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[摘　要]目的　了解西安市城区学龄前儿童忽视的影响因素,为采取有效的干预措施提供科学依据.方法　根据多阶段分

层整群抽样的原则,采用“中国城市３~６岁(学龄前)儿童忽视评价常模量表”,于２０２２年１１月,随机对西安市７个城区１５所幼

儿园３~６岁(学龄前)的２４５０名儿童家长进行问卷调查,并对数据资料进行单因素分析、Logistic回归分析及多元逐步回归分

析.结果　在２４５０名儿童中,男童１２２１名(４９．８４％),女童１２２９名(５０．１６％);大、中、小班儿童分别为９３６名(３８．２０％)、７５７名

(３０．９０％)和７５７名(３０．９０％);一孩家庭１１７９个(５２．０８％),多孩家庭１０８５个(４７．９２％),其中缺失１８６人.不同年级儿童的忽视

率和忽视度比较差异均无统计学意义(P＞０．０５);不同性别儿童的忽视率比较差异无统计学意义(P＞０．０５),而忽视度比较差异

有统计学意义(t＝２．４５０,P＜０．０５);不同孩子个数家庭儿童的忽视率和忽视度比较差异均有统计学意义(χ２＝１３．６７８,P＜０．０５;

t＝２．７９２,P＜０．０５).除民族和性别外,年级、父亲和母亲的文化程度及职业、家庭类型、人均住房面积、孩子个数、孩子在家中排

行及家庭年收入均为儿童忽视频度的影响因素(χ２＝５．７８０~４８．８１１,P＜０．０５).影响忽视频度的各层面因素个数排序显示:医疗

忽视(９个)＞教育忽视(８个)＞身体忽视(７个)＞情感忽视(６个)＞安全忽视(５个).年级、民族、孩子性别、父亲和母亲的文化

程度及职业、家庭类型、人均住房面积、孩子个数、孩子在家中排行及家庭年收入均为儿童忽视强度的影响因素(F/t＝２．４２８~

３２．６５０,P＜０．０５).影响忽视强度的各层面因素个数排序显示:安全忽视(１１个)＞教育和医疗忽视(各１０个)＞情感忽视(９个)＞身

体忽视(８个).二元Logistic回归分析显示,孩子个数是儿童忽视频度的危险因素(OR＝１．４０２,９５％CI:１．１２５~１．７４６,P＜０．０５),家

庭年收入则是保护因素(OR＝０．６６３,９５％CI:０．５９３~０．７４０,P＜０．０５).影响儿童忽视程度的因素依次为家庭年收入＞人均住房

面积＞孩子个数＞父亲文化程度＞年级＞孩子性别.结论　西安市城区学龄前儿童忽视状况严重,其影响因素错综复杂,提示有

关部门应制定针对性的干预措施,从根本上改善儿童忽视状况.
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AnalysisofinfluencingfactorsofneglectinpreschoolersinurbanareaofXi′an
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[Abstract]ObjectiveToexploreinfluencingfactorsofneglectinpreschoolersinurbanareasofXi′an,andtoprovidescientificbasis

fortakingeffectiveintervention measures．MethodsAccordingtoprincipleofmultiＧstagestratifiedclustersampling,byusing

NeglectAssessmentNormScaleof３Ｇ６YearsOld(Preschool)ChildreninChineseCities,２４５０parentsofthechildrenaged３Ｇ６

years(preschoolers)from１５kindergartensin７urbanareasofXi′ancitywererandomlyinvestigatedwithaquestionnairein

November２０２２．Univariateanalysis,binaryLogisticregressionanalysisand multiplestepwiseregressionanalysiswereusedto

analyzethedata．ResultsOf２４５０children,１２２１(４９．８４％)childrenwereboysand１２２９(５０．１６％)childrenweregirls．Therewere

９３６(３８．２０％)childreninseniorclassofthekindergarten,７５７ (３０．９０％)childreninmiddleclassofthekindergartenand７５７
(３０．９０％)childreninjuniorclassofthekindergartenrespectively．１１７９familieshadonechild(５２．０８％)and１０８５familieshad

multiplechildren(４７．９２％),and１８６familiesmissedforthequestionnaireinvestigation．Therewerenostatisticallysignificant

differencesinneglectrateandneglectdegreeamongthechildrenindifferentgrades (allP＞０．０５)．Therewasnostatistically

significantdifferenceinneglectrateinthechildrenbetweenthetwogendergroups (P ＞０．０５)．Buttherewerestatistically

２３

　　　　　　　在线投稿网址 http://mchchina􀆰xjtu􀆰edu􀆰cn　



significantdifferencesintheneglectdegreeofthechildrenbetweenthetwogendergroups(t＝２．４５,P＜０．０５)．Andintheneglect

rateandneglectdegreeofthechildren,therewerestatisticallysignificantdifferencesbetweentheoneＧchildfamilygroupandthe

multiＧchildfamilygroup(χ２＝１３．６７８,P＜０．０５;t＝２．７９２,P＜０．０５)．Exceptethnicgroupandgender,gradeofthechild,parents􀆳

educationallevelandoccupation,familytype,percapitahousingarea,numberofchildreninthefamily,childrankinginthefamily

andannualhouseholdincomewereallinfluencingfactorsofchildneglect(χ２＝５．７８０Ｇ４８．７１５,allP＜０．０５)．Theranksinnumberof

factorsaffectingfrequencyofneglectindifferentaspectswereasfollows:medicalneglect(９)＞educationalneglect(８)＞physical

neglect(７)＞emotionalneglect(６)＞safetyneglect(５)．TheresultsofOneＧwayANOVAshowedthatgrade,genderandethnic

groupofthechildren,parents􀆳educationallevelandoccupation,familytype,percapitahousingarea,numberofchildreninthe

family,childrankinginthefamilyandannualhouseholdincomewereallinfluencingfactorsofchildneglectintensity(F＝２．４２８Ｇ

３２．６５０,allP＜０．０５)．Theranksinnumberoffactorsaffectingtheintensityofchildneglectindifferentaspectswereasfollows:

safetyneglect(１１)＞ educationalandmedicalneglect(１０)＞ emotionalneglect(９)＞ physicalneglect(８)．BinaryLogistic

regressionanalysisshowedthatnumberofchildreninthefamilywasariskfactoraffectingthefrequencyofchildneglect(OR＝

１．４０２,９５％CI:１．１２５Ｇ１．７４６,P＜０．０５),whiletheannualhouseholdincomewasaprotectivefactorforthefrequencyofchildneglect
(OR＝０．６６３,９５％CI:０．５９３Ｇ０．７４０,P＜０．０５)．Thefactorsthataffectedthedegreeofchildneglectwereasfollowsinorder:annual

householdincome＞percapitahousingarea＞numberofchildreninthefamily＞father􀆳seducationallevel＞gradeofthechild＞

genderofthechild．ConclusionThesituationofchildneglectinpreschoolersinurbanareasofXi′anisserious,andtheinfluencing

factorsarecomplex,whichsuggeststhatthegovernmentandthefamilyshouldformulatetargetedinterventionmeasurestoimprove

thesituationofchildneglectfundamentally．
[Keywords]neglect;factoranalysis;preschooler;multiＧchildfamily;urbanarea

　　儿童忽视在儿童伤害中发生率最高、影响面最

广,尤 其 低 年 龄 段 更 是 儿 童 忽 视 防 控 的 重 点 阶

段[１Ｇ２].探索学龄前儿童忽视的影响因素是预防其

发生、降低其危害的最有效途径,是为政府和家庭制

定干预措施的重要依据.既往研究表明,学龄前儿

童忽视的影响因素错综复杂[３Ｇ４],特别是在当前国家

推行多孩(１个家庭中有２个及以上孩子)政策、且多

孩家庭增多的背景下,其影响因素变化规律更值得

探索.本文对西安市城区３~６岁学龄前儿童忽视

的可能危险因素进行了调查分析,以期为有关部门

制定有效的干预措施提供科学依据.

１研究对象与方法

１．１研究对象

２０２２年１１月,根据多阶段分层整群抽样的原

则,在西安市７个城区(新城、碑林、莲湖、未央、雁

塔、灞桥、高新)各随机抽取２~３所托幼机构,每个

托幼机构的每个年级(大、中、小班)各抽取２个班

级,儿童家长(主要照看者)均为调查对象.本次实

际调查了１５个幼儿园的３~６岁(学龄前)儿童２４５０
名,其中男童１２２１名,占４９．８４％,女童１２２９名,占

５０．１６％;大、中、小班儿童分别为９３６名(３８．２０％)、

７５７名(３０．９０％)和７５７名(占３０．９０％);一孩家庭

１１７９个,占５２．０８％(１１７９/２２６４),多孩家庭１０８５
个,占４７．９２％(１０８５/２２６４),其中缺失１８６人.在

参与 本 次 调 查 的 儿 童 家 长 中,母 亲 １ ９５４ 名

(７９．７５％),父亲４８７名(１９．８８％),其他监护人９名

(０．３７％).

本次调查获得西安市妇幼保健院医学伦理委员

会审批(批号:２０２１Ｇ１１),纳入研究的学校及儿童监护

人均知情同意.

１．２方法

１．２．１问卷调查

采用“中国城市３~６岁(学龄前)儿童忽视评价

常模量表[５]”进行调查.问卷由儿童监护人填写,调

查结束后,由课题组负责资料汇总及数据录入,并进

行完整性、逻辑性及范围等检查,剔除不合格问卷.

本次共发放问卷２５６８份,回收合格问卷２４５０份,

有效问卷占９５．４０％.

１．２．２问卷来源

常模量表由潘建平教授带领的课题组于２００１—

２００２年采用多阶段分层整群抽样方法[６],在全国１４
个省、２５个市调查了１１６３名３~６岁儿童,研制开

发的我国第一个儿童忽视评价体系和标准,问卷中

的９１个题项Cronbachα系数为０．９４,KMO＝０．９８.
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１．２．３儿童忽视评价方法

首先计算被测儿童的６个忽视层面及总忽视得

分,得分越高表明受忽视程度越严重,被测儿童在任

一层面的得分超过规定的该层面界值点[身体忽视

(PH)＝３５分,情感忽视(EM)＝８０分,教育忽视

(ED)＝４０分,安全忽视(SA)＝２分,医疗忽视(ME)＝

１５分,社会忽视(SO)＝０分,合计１９０分],即认定其

在该层面受到忽视[５].在此基础上计算:①忽视度＝
[被测儿童的整体忽视分值(或在某一忽视层面的分

值)/忽视满分值(或在该忽视层面的满分值)]×

１００,表示受忽视强度,其最大值为１００;②忽视率＝
受忽视儿童数/受测儿童数×１００％,表示受忽视频

度,其最大值为１００％.由于问卷中个别题项存在缺

失值,故本文中纳入分析的人数会有所不同.

１．３统计学方法

应用SPSS１８．０统计学软件对数据进行分析,计

量资料以均数±标准差(x－±s)表示,不同组间忽视

度的比较采用t检验和单因素方差分析;计数资料以

频数(百分率)[n(％)]表示,不同组间忽视率的比较

采用单因素χ２检验;采用二元 Logistic回归与多元

逐步回归分析儿童忽视可能的影响因素.以P＜０．０５
为差异有统计学意义.

２结果

２．１西安市城区学龄前儿童忽视的一般情况

在调查的２４５０名儿童中,有１８２１名纳入总忽

视状况分析,西安市城区学龄前儿童总忽视率为

２９．０５％(５２９/１８２１),总忽视度为３７．５８±８．４４.不同

年级儿童的忽视率和忽视度比较差异均无统计学意

义(P＞０．０５);不同性别儿童的忽视率比较差异无统

计学意义(P＞０．０５),而忽视度比较差异有统计学意

义(P＜０．０５);不同孩子个数家庭儿童的忽视率和忽

视度比较差异均有统计学意义(P＜０．０５),见表１.

２．２西安市城区学龄前儿童忽视频度的情况

以“儿童是否受忽视”为因变量,对年级、民族、

孩子性别、父亲和母亲的文化程度及职业、家庭类

型、人均住房面积、孩子个数、孩子在家中排行及家

庭年收入共１２个可能的影响因素为自变量进行单

因素分析,结果表明,除民族和性别外,其余１０个因

素均为儿童忽视的影响因素(P＜０．０５)(只要在某一

层面P＜０．０５,就代表这个因素是可能的危险因素);

将影响忽视频度的各层面因素个数排序显示:医疗

忽视(９个)＞教育忽视(８个)＞身体忽视(７个)＞情

感忽视(６个)＞安全忽视(５个),见表２.

表１　西安市城区学龄前儿童忽视率及忽视度的比较 [n(％),x－±s]

Table１　Comparisonofincidencerateanddegreeofneglectinpreschoolchildren

inXi′anurbanareasamongdifferentgroups[n(％),x－±s]

变量 组别 人数(n) 忽视率 忽视度

年级 小班 ４６３ １３０(２８．０８) ３７．０４±８．８９

中班 ５７７ １６０(２７．７３) ３７．２４±８．５６

大班 ７８１ ２３９(３０．６０) ３８．１４±８．０６

χ２/F １．６１３ ２．９８３

P ０．４４６ ０．０５１

孩子性别 男 ９０６ ２７８(３０．６８) ３８．０８±８．７４

女 ９１５ ２５１(２７．４３) ３７．０８±８．１２

χ２/t ２．３３７ ２．４５０

P ０．１２６ ０．０１０

孩子个数∗ 一孩家庭 ８２５ ２０１(２４．３６) ３６．５７±７．３６

多孩家庭 ８４２ ２７４(３２．５４) ３８．４８±９．２４

χ２/t １３．６７８ ２．７９２

P ０．０００ ０．０３９

　　注:∗ 缺失值１５４人.
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表２　西安市城区学龄前儿童忽视有关因素忽视率的比较 [n(％)]

Table２　Comparisonofneglectrateofrelatedfactorsindifferentaspectsof

thepreschoolchildreninXi′anurbanareas[n(％)]

变量 组别

身体忽视

人数

(n)
检出

人数

情感忽视

人数

(n)
检出

人数

医疗忽视

人数

(n)
检出

人数

教育忽视

人数

(n)
检出

人数

安全忽视

人数

(n)
检出

人数

年级 小班 ７０９ ４７(６．６３) ５２９ ５０(９．４５) ６８２ ４０(５．８７) ５７６ １７(２．９５) ６４４ ８５(１３．２０)

中班 ７１８ ５９(８．２２) ６２４ ７０(１１．２２) ７１３ ４８(６．７３) ６６４ ２７(４．０７) ６８７ １００(１４．５６)

大班 ８９５ ７６(８．４９) ８３０ １２１(１４．５８) ９１６ ６７(７．３１) ８６８ ２１(２．４２) ８６６ １３３(１５．３６)

χ２ ２．１０７ ８．６９９ １．３１３ ３．４６１ １．３９６

P ０．３４９ ０．０１３ ０．５１９ ０．１７７ ０．４９７

民族 汉族 ２１４０ １７１(７．９９) １８２１ ２１８(１１．９７) ２１３４ １４７(６．８９) １９３８ ６２(３．２０) ２０２０ ２９７(１４．７０)

少数民族 ４２ ０ ３７ ４(１０．８１) ３８ ２(５．２６) ４１ ０ ３８ ２(５．２６)

χ２ ２．６１９ ０．０００ ０．００５ ０．５０５ ２．６７７

P ０．１０６ １．０００ ０．９４５ ０．４７７ ０．１０２

孩子性别 男 １１５４ ９７(８．４１) ９８２ １３２(１３．４４) １１５１ ７９(６．８６) １０５２ ３５(３．３３) １１０６ １７４(１５．７３)

女 １１６８ ８５(７．２８) １００１ １０９(１０．８９) １１６０ ７６(６．５５) １０５６ ３０(２．８４) １０９１ １４４(１３．２０)

χ２ １．０２３ ３．０２６ ０．０９０ ０．４１７ ２．８４８

P ０．３１２ ０．０８２ ０．７６４ ０．５１９ ０．０９２

母亲职业 公务员、教师或企事业单位

人员

２７７ １６(５．７８) ２４４ ３２(１３．１１) ２８０ ８(２．８６) ２５１ ４(１．５９) ２７０ ３９(１４．４４)

科技、金融、财务工作者 ２９８ １３(４．３６) ２５７ ２３(８．９５) ２９４ １２(４．０８) ２７９ ２(０．７２) ２８１ ２７(９．６１)

自由职业者、个体经营 ４９６ ４５(９．０７) ４２５ ４５(１０．５９) ５００ ４０(８．００) ４５５ １８(３．９６) ４７４ ６５(１３．７１)

工人、工商企业职工 ３６８ ２８(７．６１) ３１１ ４４(１４．１５) ３６６ ２１(５．７４) ３４０ ９(２．６５) ３５３ ５４(１５．３０)

无固定职业者 ２２１ ２４(１０．８６) １８８ ３８(２０．２１) ２１７ ２６(１１．９８) ２００ １０(５．００) ２１２ ４２(１９．８１)

其他 ６６２ ５６(８．４６) ５５８ ５９(１０．５７) ６５４ ４８(７．３４) ５８３ ２２(３．７７) ６０７ ９１(１４．９９)

χ２ １０．８３４ １７．５５９ ２１．８２３ １１．８５７ １０．７９９

P ０．０５５ ０．００４ ０．００１ ０．０３７ ０．０５６

父亲职业 公务员、教师或企事业单位

人员

５０６ ３２(６．３２) ４５０ ５４(１２．００) ５０８ ２４(４．７２) ４７１ ８(１．７０) ４９６ ６９(１３．９１)

科技、金融、财务工作者 ２５９ ９(３．４７) ２２２ ２０(９．０１) ２６１ １０(３．８３) ２３６ ３(１．１４) ２４９ ２６(１０．４４)

自由职业者、个体经营 ６３７ ５４(８．４８) ５４２ ５７(１０．５２) ６３８ ４１(６．４３) ５８５ ２２(３．７６) ６０３ ８０(１３．２７)

工人、工商企业职工 ４２８ ２９(６．７８) ３６４ ４６(１２．６４) ４１６ ２７(６．４９) ３８３ ９(２．３５) ３９７ ６０(１５．１１)

无固定职业者 １１０ １７(１５．４５) ９３ ２７(２９．０３) １０９ １７(１５．６０) ９８ ８(８．１６) １０４ ２３(２２．１２)

其他 ３８２ ４１(１０．７３) ３１２ ３７(１１．８６) ３７９ ３６(９．５０) ３３５ １５(４．４８) ３４８ ６０(１７．２４)

χ２ ２２．７２５ ２８．３４８ ２５．２３８ １６．３１０ １１．２９６

P ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．００６ ０．０４６

母亲文化程度 研究生 ２１８ ７(３．２１) １８９ ２２(１１．６４) ２１５ ７(３．２６) １９７ ３(１．５２) ２０７ ２６(１２．５６)

大专或本科 １６１７ １１９(７．３６) １３８３ １７１(１２．３６) １５９７ ９４(５．８９) １４７７ ３９(２．６４) １５３５ ２１４(１３．９４)

高中或中专 ３５５ ３７(１０．４２) ３０１ ３４(１１．３０) ３６３ ３２(８．８２) ３２３ １４(４．３３) ３３９ ５０(１４．７５)

初中 １２０ １５(１２．５０) １００ １２(１２．００) １２３ １７(１３．８２) １００ ９(９．００) １０６ ２５(２３．５８)

小学及以下 １２ ４(３３．３３) １０ ２(２０．００) １３ ５(３８．４６) １１ ０ １０ ３(３０．００)

χ２ ２１．２００ ０．８１４ ２７．７２０ １２．９９６ ８．７４６

P ０．０００ ０．９３７ ０．０００ ０．０１１ ０．０６８

(转下表)
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(续上表)

变量 组别

身体忽视

人数

(n)
检出

人数

情感忽视

人数

(n)
检出

人数

医疗忽视

人数

(n)
检出

人数

教育忽视

人数

(n)
检出

人数

安全忽视

人数

(n)
检出

人数

父亲文化程度 研究生 ２３６ １０(４．２４) ２０９ １９(９．０９) ２３５ ７(２．９８) ２１６ ２(０．９３) ２２８ ２６(１１．４０)

大专或本科 １６２４ １１７(７．２０) １３８６ １６８(１２．１２) １６１４ ９４(５．８２) １４７２ ３５(２．３８) １５４２ ２１１(１３．６８)

高中或中专 ３３７ ４２(１２．４６) ２８２ ３７(１３．１２) ３３２ ３６(１０．８４) ３０６ ２３(７．５２) ３１５ ６０(１９．０５)

初中 １１８ １１(９．３２) １０３ １６(１５．５３) １２３ １６(１３．０１) １０８ ４(３．７０) １０６ １９(１７．９２)

小学及以下 ７ ２(２８．５７) ３ １(３３．３３) ７ ２(２８．５７) ６ １(１６．６７) ６ ２(３３．３３)

χ２ １７．４９４ ４．１７２ ２５．７０５ ２３．７５４ ９．８６６

P ０．００２ ０．３８３ ０．０００ ０．０００ ０．０４３

家庭类型 核心家庭(父母和子女) １３２６ １１４(８．６０) １１３６ １４６(１２．８５) １３１５ ８８(６．６９) １２０７ ３６(２．９８) １２４７ １７２(１３．７９)

单亲 ２９ ４(１３．７９) ２４ ５(２０．８３) ３４ ６(１７．６５) ２８ １(３．５７) ２９ ８(２７．５９)

三代同堂 ９３６ ５９(６．３０) ７９９ ８８(１１．０１) ９３４ ５７(６．１０) ８５０ ２４(２．８２) ８９３ １３２(１４．７８)

其他 ３１ ５(１６．１３) ２４ ２(８．３３) ２８ ４(１４．２９) ２３ ４(１７．３９) ２８ ６(２１．４３)

χ２ ７．７７８ ３．３１０ ８．０３０ ７．１６７ ４．８４７

P ０．０５１ ０．３４６ ０．０４５ ０．０６７ ０．１８３

人均住房面积 ＞３０m２ １１７５ ７７(６．５５) １０２５ １１０(１０．７３) １１７２ ６５(５．５５) １０７３ ２６(２．４２) １１２０ １４３(１２．７７)

＞２０~３０m２ ７１９ ６２(８．６２) ６００ ６９(１１．５０) ７１５ ５１(７．１３) ６６５ ２０(３．０１) ６８２ １１１(１６．２８)

１０~２０m２ ３５９ ３１(８．６４) ３０２ ４６(１５．２３) ３５８ ２９(８．１０) ３１５ １２(３．８１) ３３６ ５１(１５．１８)

＜１０m２ ６９ １２(１７．３９) ５６ １６(２８．５７) ６６ １０(１５．１５) ５５ ７(１２．７３) ５９ １３(２２．０３)

χ２ １２．３３２ １９．０００ ９．５９５ １２．００４ ７．２８１

P ０．００６ ０．０００ ０．０２２ ０．００７ ０．０６３

孩子个数 一孩家庭 １１１５ ６５(５．８３) ９２９ ９２(９．９０) １０９７ ４８(４．３８) ９８８ １８(１．８２) １０２９ １１５(１１．１８)

多孩家庭 １０３１ １０４(１０．０９) ８９５ １２１(１３．５２) １０３８ ９７(９．３４) ９５８ ４２(４．３８) ９９３ １７３(１７．４２)

χ２ １３．３８５ ５．７８０ ２０．８０５ １０．６８６ １６．１４０

P ０．０００ ０．０１６ ０．０００ ０．００１ ０．０００

孩子在家中排行 第一 １３２４ ８６(６．５０) １１１４ １１３(１０．１４) １３０７ ６６(５．０５) １１７９ ２８(２．３７) １２３４ １５１(１２．２４)

第二 ７７１ ７８(１０．１２) ６６５ ８９(１３．３８) ７７４ ７４(９．５６) ７１４ ２７(３．７８) ７３８ １２８(１７．３４)

第三或第四 ２７ ４(１４．８１) ２４ ５(２０．８３) ２８ ３(１０．７１) ２８ ４(１４．２９) ２７ ６(２２．２２)

χ２ １０．５５０ ６．０１０ １５．８１２ ９．６０４ １０．９６９

P ０．００５ ０．０５０ ０．０００ ０．００８ ０．００４

家庭年收入 ＜３万元 １７０ ３０(１７．６５) １４１ ３６(２５．５３) １７４ ２７(１５．５２) １４５ １３(８．９７) １５３ ４１(２６．８０)

３~５万元 ２８０ ３８(１３．５７) ２４１ ４０(１６．６０) ２７５ ３０(１０．９１) ２５４ １５(５．９１) ２５９ ５４(２０．８５)

＞５~１０万元 ６４３ ５２(８．０９) ５４０ ７１(１３．１５) ６５０ ４９(７．５４) ５８５ １７(２．９１) ６１６ ９０(１４．６１)

＞１０万以上 １２２９ ６２(５．０４) １０６１ ９４(８．８６) １２１２ ４９(４．０４) １１２４ ２０(１．７８) １１６９ １３３(１１．３８)

χ２ ４８．７１５ ３９．３７９ ４３．８１１ ２４．１７４ ３６．３３９

P ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００

　　注:括号内数据为忽视率(％);«中国城市３~６岁(学龄前)儿童忽视评价常模量表»中“社会忽视”题项数为０[５].
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２．３西安市城区学龄前儿童忽视程度的情况

对年级、民族、孩子性别、父亲和母亲的文化程

度及职业、家庭类型、人均住房面积、孩子个数、孩子

在家中排行及家庭年收入共１２个可能的影响因素

进行单因素分析,结果表明,这１２个因素均为加重

儿童忽视程度的影响因素(P＜０．０５);将影响忽视强

度的各层面因素个数排序显示:安全忽视(１１个)＞
教育和医疗忽视(各１０个)＞情感忽视(９个)＞身

体忽视(８个),见表３.

表３　西安市城区学龄前儿童忽视有关因素忽视度的比较 (x－±s)

Table３　ComparisonofneglectdegreeofrelatedfactorsindifferentaspectsofthepreschoolchildreninXi′anurbanareas(x－±s)

变量 组别 身体忽视 情感忽视 医疗忽视 教育忽视 安全忽视

年级 小班 ３５．０６±９．５４ ３８．５３±９．４５ ３３．６７±１０．６２ ３６．９３±１０．４９ ３５．５６±１０．６４

中班 ３５．６１±１０．３２ ３９．１８±８．７５ ３３．６２±１０．８９ ３６．６０±１０．８６ ３６．８１±１１．６５

大班 ３６．０７±９．６８ ４０．６７±９．５１ ３３．９１±１０．５７ ３６．６７±９．７７ ３６．８６±１０．７２

F ２．０６８ ９．７２９ ０．１６７ ０．１７２ ３．０５７

P ０．１２７ ０．０００ ０．８４６ ０．８４２ ０．０４７

民族 汉族 ３５．６８±９．９０ ３９．５１±９．１４ ３３．８７±１０．７６ ３６．８１±１０．３８ ３６．５７±１１．１１

少数民族 ３２．８１±７．６２ ４０．６１±１１．９４ ３０．７３±８．８１ ３２．２９±７．２２ ３１．７８±７．０７

t ３．５００ ０．５１６ ３．１８１ ４．６８１ ７．０２３

P ０．０６２ ０．４７２ ０．０７５ ０．０３１ ０．００８

孩子性别 男 ３５．９４±１０．１３ ４０．０３±９．５２ ３４．２０±１１．０６ ３７．２３±１０．６５ ３６．９３±１１．３９

女 ３５．３０±９．５４ ３９．２４±９．０７ ３３．３０±１０．２７ ３６．２１±９．９５ ３５．９９±１０．５９

t ２．４９３ ３．５６８ ４．０４８ ５．１８６ ４．０９３

P ０．１１５ ０．０５９ ０．０４４ ０．０２３ ０．０４３

母亲职业 公务员、教师或企事业单位人员 ３４．３３±９．１７ ３９．５９±９．８９ ３２．２１±９．５８ ３４．７３±９．３１ ３６．６３±１０．５４

科技、金融、财务工作者 ３３．７０±７．７３ ３８．３６±９．１２ ３１．８８±８．５９ ３４．８６±８．７１ ３５．１１±９．５２

自由职业者、个体经营 ３６．１２±９．９５ ３８．８５±８．６０ ３４．５０±１０．６１ ３７．３３±１０．２４ ３６．３０±１０．６１

工人、工商企业职工 ３５．８５±９．４６ ４０．７０±９．９０ ３３．８２±１０．５０ ３７．１５±１０．２６ ３６．４５±１０．６４

无固定职业者 ３７．３９±１１．７９ ４２．０４±１０．８３ ３６．０４±１３．４０ ３９．１０±１１．６７ ３８．８２±１３．０３

其他 ３５．９３±１０．２３ ３９．４２±８．５３ ３３．８７±１０．９３ ３６．９１±１０．７９ ３６．７８±１１．４８

F ５．１２９ ５．０１８ ５．５５０ ６．３７６ ３．２４４

P ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．００６

父亲职业 公务员、教师或企事业单位人员 ３４．８２±８．９２ ３９．３９±９．０７ ３２．８１±９．４３ ３５．７７±９．４７ ３５．５４±１０．１３

科技、金融、财务工作者 ３３．３９±８．０５ ３８．６７±９．４４ ３２．１４±１０．０４ ３４．７０±９．１２ ３４．４２±１０．０６

自由职业者、个体经营 ３５．５９±９．８３ ３８．８５±８．４５ ３３．８６±１０．４８ ３６．８２±１０．２２ ３６．６０±１０．６４

工人、工商企业职工 ３６．０８±９．４６ ４０．３７±９．５２ ３４．０４±１０．５５ ３７．１９±１０．０５ ３７．１０±１０．８３

无固定职业者 ４０．０３±１４．７０ ４４．９６±１２．８５ ３８．０７±１５．９５ ４０．９８±１４．８４ ４０．００±１５．２７

其他 ３６．４４±１０．３４ ３９．５７±８．９０ ３４．３６±１０．９４ ３７．５０±１０．７０ ３７．２２±１１．８３

F ８．５８７ ７．９８８ ５．９２３ ６．５８２ ５．２３２

P ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００

母亲文化程度 研究生 ３３．９５±８．１４ ３８．９４±１０．４６ ３１．７９±９．２８ ３４．３１±９．０３ ３４．２５±９．４０

大专或本科 ３５．２７±９．８３ ３９．５５±９．２４ ３３．２６±１０．４５ ３６．３１±１０．２２ ３６．３８±１０．９２

高中或中专 ３６．４５±１０．２８ ３９．６１±８．７４ ３５．１５±１１．２１ ３８．２５±１０．７１ ３６．７２±１１．３３

初中 ４０．１２±１０．１１ ４１．５４±９．０５ ３８．４１±１２．０２ ４１．７６±１０．８８ ４０．５４±１２．３９

小学及以下 ４３．１４±８．７２ ４５．９４±１１．０５ ４２．８６±１２．７１ ４２．７８±６．５９ ４３．００±１５．１７

F １０．９００ ２．４９６ １２．６９５ １２．２２２ ６．７４８

P ０．０００ ０．０４１ ０．０００ ０．０００ ０．０００

(转下表)
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(续上表)

变量 组别 身体忽视 情感忽视 医疗忽视 教育忽视 安全忽视

父亲文化程度 研究生 ３３．７９±８．１６ ３８．７３±９．２４ ３１．３２±８．７２ ３３．９０±８．６７ ３４．５３±９．３７

大专或本科 ３５．２０±９．６２ ３９．４４±９．３２ ３３．２８±１０．３２ ３６．２３±９．９３ ３６．１３±１０．６９

高中或中专 ３７．９７±１１．５１ ４０．５３±８．７４ ３６．１０±１２．４１ ３９．７１±１２．２４ ３８．６８±１２．６２

初中 ３７．９４±８．９２ ４１．４４±１０．２９ ３７．８０±１０．８１ ４０．２２±９．６５ ３８．５８±１１．６２

小学及以下 ４２．６５±１４．８０ ４３．７５±１２．６９ ４０．３１±２０．９０ ４１．４２±１４．６６ ４２．０８±２２．９４

F １０．２７１ ２．４２８ １３．２０５ １５．１０８ ６．７６５

P ０．０００ ０．０４６ ０．０００ ０．０００ ０．０００

家庭类型 核心家庭(父母和子女) ３５．５１±１０．０９ ３９．５０±９．７７ ３３．６６±１０．９３ ３６．４５±１０．４８ ３６．３４±１１．１４

单亲 ３８．１８±１０．１８ ４３．８３±９．４８ ３４．５０±１２．１８ ４０．１８±１０．２８ ４０．６０±１１．４９

三代同堂 ３５．６０±９．３２ ３９．７２±８．５９ ３３．６０±１０．１１ ３６．８６±９．９３ ３６．３６±１０．６４

其他 ３８．１９±１３．４１ ３８．７８±８．３６ ３５．７１±１３．３６ ４０．８６±１４．１３ ４０．９８±１４．６３

F １．４１１ １．８０４ ３．６９８ ２．６０９ ３．０２７

P ０．２３８ ０．１４４ ０．０１１ ０．０５０ ０．０２８

人均住房面积 ＞３０m２ ３４．４１±９．１２ ３８．８６±９．２７ ３２．４０±９．８６ ３５．２９±９．６８ ３５．８４±１０．４９

＞２０~３０m２ ３６．１０±９．９５ ３９．４５±８．７８ ３４．４０±１０．９７ ３７．３８±１０．３６ ３６．８３±１１．２６

１０~２０m ３７．５９±９．７９ ４１．７２±８．６８ ３６．０６±１０．４４ ３９．４４±１０．２３ ３７．０５±１０．９９

＜１０m２ ４０．９８±１５．６１ ４４．４４±１４．３８ ３８．０４±１７．２２ ４０．８６±１６．０５ ４０．６４±１５．７６

F １８．４９９ １２．７０１ １６．５４５ １８．４２２ ４．６１８

P ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．００３

孩子个数 一孩家庭 ３４．４６±８．５０ ３８．６９±８．４２ ３２．６３±９．３８ ３５．７４±９．１８ ３５．９６±９．９２

多孩家庭 ３６．８７±１１．０１ ４０．２４±９．７４ ３５．０１±１１．８４ ３７．７５±１１．２９ ３７．０１±１２．０２

t ３２．６５０ １３．２８９ ２６．５８０ １８．７３１ ４．５９８

P ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０３２

孩子在家中排行 第一 ３４．９１±９．０３ ３８．９２±８．４９ ３３．０９±９．８７ ３６．１６±９．６１ ３６．１８±１０．１３

第二 ３６．７９±１０．８９ ４０．２１±９．７９ ３４．９２±１１．８１ ３７．５４±１１．２２ ３６．８２±１２．１２

第三或第四 ３８．６７±１３．６２ ４２．４７±１４．５０ ３５．２０±１３．６０ ４１．０２±１２．９０ ３９．７２±１５．６６

F １０．２２５ ５．５６８ ７．３７２ ６．４２０ １．９７２

P ０．０００ ０．００４ ０．００１ ０．００２ ０．１３９

家庭年收入 ＜３万元 ３９．９８±１４．１６ ４４．２１±１２．６５ ３７．８５±１４．６８ ４０．９４±１３．７５ ４０．５９±１５．２０

３~５万元 ３８．０５±１１．５９ ４０．６８±９．５４ ３６．２３±１２．７４ ３９．４２±１１．５９ ３８．４３±１３．２２

＞５~１０万元 ３６．４７±９．２０ ４０．５４±８．７７ ３４．８５±１０．３１ ３７．５９±９．８１ ３６．９１±１０．２１

＞１０万元 ３４．０２±８．５９ ３８．３２±８．７０ ３２．０１±９．２５ ３５．１０±９．３９ ３５．２５±９．９８

F ３０．３６５ ２１．８３９ ２７．４５１ ２５．３５３ １５．２５７

P ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００ ０．０００

　　注:«中国城市３~６岁(学龄前)儿童忽视评价常模量表»中“社会忽视”题项数为０[５].

　　２．４西安市城区学龄前儿童忽视危险因素的二

元Logistic回归分析

以“儿童是否受忽视”为因变量,单因素χ２检验

筛出的 １０ 个可能影响因素为自变量,进行二元

Logistic回归分析,结果显示,共筛出孩子个数、家庭

年收入２个影响因素(P＜０．０５),其中孩子个数是儿

童忽视频度的危险因素(OR＝１．４０２,９５％CI:１．１２５~
１．７４６,P＜０．０５),家庭年收入则是保护因素(OR＝

８３
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０．６６３,９５％CI:０．５９３~０．７４０,P＜０．０５),见表４.

２．５西安市城区学龄前儿童忽视度影响因素的

多元逐步回归分析

以“儿童总忽视度”为因变量,单因素方差分析

筛出的１２个可能影响因素为自变量,进行多元逐步

回归分析,结果显示,共筛出家庭年收入、人均住房

面积、孩子个数、父亲文化程度、年级和孩子性别６
个影响因素(P＜０．０５),影响因素的强度依次为:家

庭年收入＞人均住房面积＞孩子个数＞父亲文化程

度＞年级＞孩子性别,见表５.

表４　西安市城区学龄前儿童忽视危险因素的二元Logistic回归分析

Table４　BinaryLogisticregressionanalysisofriskfactorsforchildneglectinthepreschoolersinXi′anurbanareas

变量 B P OR ９５％CI

常量 －０．１３１ ０．６１３ ０．８７７

孩子个数 ０．３３８ ０．００３ １．４０２ １．１２５~１．７４６

家庭年收入 －０．４１２ ０．０００ ０．６６３ ０．５９３~０．７４０

表５　西安市城区学龄前儿童忽视度影响因素的多元逐步回归分析

Table５　Multiplestepwiseregressionanalysisoftheinfluencingfactorsforneglectdegree

inthepreschoolersinXi′anurbanareas

变量 B S．E． t P ９５％CI

常量 ３６．０９４ １．７００ ２１．２３５ ０．０００ ３２．７６０~３９．４２８

家庭年收入 －１．３４５ ０．２４６ －５．４６７ ０．０００ －１．８２７~－０．８６２

人均住房面积 １．０８５ ０．２６９ ４．０３６ ０．０００ ０．５５８~１．６１２

孩子个数 １．４５７ ０．４１７ ３．４９０ ０．０００ ０．６３８~２．２７５

父亲文化程度 ０．８９５ ０．３３３ ２．６９０ ０．００７ ０．２４２~１．５４８

年级 ０．６７３ ０．２５４ ２．６４３ ０．００８ ０．１７３~１．１７２

孩子性别 －１．０４０ ０．４１３ －２．５２０ ０．０１２ －１．８４９~－０．２３０

３讨论

本研究显示,西安市城区学龄前儿童总忽视率

为２９．０５％,总忽视度为３７．５８±８．４４;男童比女童受

忽视程度更重,多孩家庭的儿童受忽视状况比一孩

家庭严重.这与其他研究[７]结果相似.

３．１西安市城区学龄前儿童忽视频度及强度的

影响因素分析

本研究纳入１２个可能影响因素.单因素χ２检

验分析结果表明,影响忽视频度有１０个因素;其中,

孩子个数、家庭年收入和父亲职业对５个忽视层面

均有影响,孩子在家中排行、父亲文化程度和人均住

房面积对４个忽视层面有影响,母亲职业和母亲文

化程度对３个忽视层面有影响,年级和家庭类型仅

对１个忽视层面有影响.单因素方差分析结果表

明,影响忽视强度有１２个因素;其中,父亲和母亲职

业、父亲和母亲文化程度、人均住房面积、孩子个数、

家庭年收入对５个忽视层面有影响,孩子在家中排

行对４个忽视层面有影响,孩子性别对３个忽视层

面有影响,年级、民族和家庭类型对２个忽视层面有

影响.由此可见,西安市城区学龄前儿童忽视频度

及强度的影响因素较复杂,受到社会、家庭、环境等

交互作用的影响.

３．２西安市城区学龄前儿童忽视危险因素的

原因

儿童是否受忽视属于二分类变量(１＝是,０＝
否),因而采用二元Logistic回归分析来判别可能因

素的作用强度.本研究结果表明,孩子个数是儿童

忽视频度的危险因素(OR＝１．４０２),家庭年收入则

是保护因素(OR＝０．６６３).忽视度可反映儿童忽视

的严重程度,因此采用多元逐步回归分析判别影响

儿童忽视程度的可能因素.本研究结果表明,儿童

忽视影响因素的强度依次为:家庭年收入＞人均住

房面积＞孩子个数＞父亲文化程度＞年级＞孩子

性别.
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综合分析原因显示,家庭年收入和人均住房面

积是反映家庭经济水平的相关指标,家庭收入越高、

人均住房面积越大,孩子越不容易受忽视,这与一些

表明“忽视与贫穷相关”的研究[８Ｇ１０]结果相符.多孩

家庭中的父母无法兼顾好所有子女,所以这些家庭

中的孩子更容易受忽视,其受忽视状况也会随着家

中孩子数量的增加而加剧[１１Ｇ１２].有研究显示,父亲

文化程度与孩子受忽视程度呈正相关,考虑父亲文

化程度低,可能会因情绪自控不佳、养育知识欠缺等

问题,把自己在工作和生活中的坏情绪通过批评和

抱怨的方式发泄到孩子身上[９,１３].男孩受忽视程度

比女孩严重,这与有关研究[１２,１４]结果基本一致,考虑

是与社会的进步,城市中“重男轻女”的观念基本消

失,加之女孩是弱势群体,被认为更需要受保护有

关.年级是孩子受忽视严重程度的影响因素,由于

幼儿园孩子属于低年龄段,因此极易遭受忽视[１５],

但是大、中、小班的孩子所受忽视并无显著差异,说

明西安市城区幼儿家长普遍关注孩子的成长情况.

综上所述,西安市城区学龄前儿童忽视的影响

因素错综复杂,政府和家庭应针对这些危险因素制

定干预措施,从根本上改善儿童忽视状况.
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