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中国新质生产力空间关联网络

特征及驱动因素研究

崔新蕾，王冉冉，谢卓凌

（内蒙古大学　经济管理学院，内蒙古　呼和浩特　０１００２１）

摘　要：新质生产力是推动我国经济高质量发展的关键引擎，分析省域新质生产力的空间联动规律，对统筹
区域创新协同、缩小发展差距具有重要的现实意义。基于２０１０—２０２２年全国３０个省份面板数据，运用熵值
法、修正引力模型和社会网络分析方法，探究各省份新质生产力演变趋势与空间关联网络特征。研究表明：

１）中国新质生产力发展水平总体上呈逐年上升态势，但区域发展不均衡问题突出，东部地区发展领先，中
部地区相对滞后；２）我国新质生产力形成以东部为核心的复杂空间网络，省际空间关联性不断增强，网络
密度和网络关系数呈波动上升趋势，而网络等级度呈倒 “Ｎ”型变化，网络效率阶段性回落，省际创新协作
仍存在较大的优化空间；３）北京、天津、上海等省份凭借丰富的人力资源和较高的创新水平，在新质生产
力发展中占据领先地位，宁夏、新疆等省份对外辐射带动能力较弱；４）北京、天津、上海等属于主受益板
块，广东、浙江、江苏和福建等省份属于经纪人板块，内蒙古、辽宁、河北和黑龙江等省份属于双向溢出板

块，湖南、江西、安徽和贵州等省份属于净溢出板块；５）新质生产力空间关联网络受多种因素共同影响，
对外开放水平、科技投入、研发强度对新质生产力空间关联具有积极影响，产业聚集与人力资本高级化的影

响由负转正，市场化水平的作用呈现 “负向—正向—负向”的阶段性变化。我国省域新质生产力存在空间

互动关联性，研究结论能够为促进区域创新协同、培育全域新质生产力提供重要参考。

关键词：新质生产力；熵值法；空间关联网络；社会网络分析
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０　引言

２０２３年９月，习近平总书记在黑龙江考察时
首次提到 “新质生产力”；２０２４年 １月中共中央
政治局集体学习进一步明确，发展新质生产力是

推动高质量发展的内在要求和重要着力点，必须

继续做好创新这篇大文章，推动新质生产力加快

发展。新质生产力以创新为主导，突破传统要素

依赖型增长路径，具备高科技、高效能、高质量

的特征，是符合新发展理念的先进生产力形态

（高帆，２０２３）。在技术迭代、市场变革与政策调
整的多重作用下，新质生产力迎来发展窗口期，

但同时也面临一些现实挑战。新质生产力的发展

并非孤立的技术或产业变革，而是各类创新主体

通过信息共享、资源互补和协同合作实现突破的

过程，这一过程离不开主体间社会网络的支持和

推动。社会网络分析突破了传统分析方法中仅关

注个体属性或静态数据的局限，能够有效捕捉主

体间复杂、多维的动态交互关系，直观地展现要

素间非线性关系、信息流动及资源共享路径。利

用社会网络分析对新质生产力进行研究和分析，

不仅有助于深入理解其产生机制和发展规律，为

推动高质量发展提供更有效的路径和策略，还有

助于揭示新质生产力的内在联系和相互作用，为

创新驱动发展的现代化经济模式的确立提供更全

面的视角和思路。

与传统生产力相比，新质生产力不仅实现了要

素属性从物质依赖向知识嵌入的转变，还推动增长

范式从规模驱动转向质效驱动。其核心内涵与内生

增长理论存在深刻的逻辑衔接。内生增长理论的知

识溢出模型提出，技术进步是经济系统的内生变

量，能够持续驱动经济增长，这与新质生产力依靠

人工智能、生物科技重塑生长动能的逻辑高度契

合；同时，内生增长理论强调人力资本对技术扩散

的催化作用，对应新质生产力中高素质劳动者与数

字技术深度融合的核心实践路径。

目前，关于新质生产力的定性分析主要集中在

内涵特征、理论基础、价值意义以及实现路径等方

面 （蒋永穆等，２０２４；薛钦源等，２０２４；张文武
等，２０２４；石建勋等，２０２４）。从内涵与理论基础
来看，新质生产力是基于创新驱动原则，实现关键

性及颠覆性技术突破后形成的一种生产力，其核心

在于持续推动技术进步与创新发展 （周文等，

２０２３）。它与高素质劳动力、绿色可持续发展的生
态环境紧密相连，体现了以人为本、注重环保和可

持续发展的生产模式 （沈坤荣等，２０２４）。在价值
意义上，新质生产力对经济快速发展、城乡高质量

融合、提高全要素生产力水平具有重要推动作用

（韩文龙等，２０２４ａ；孙志远，２０２４；蔡湘杰等，
２０２４）。实现路径上，可以通过推动新的生产力基
础要素聚集 （任保平等，２０２３）、大力发展新兴产
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业 （黄群慧等，２０２４）、构建现代化产业体系 （洪

银兴，２０２４）等方式实现新质生产力的发展。在新
质生产力发展水平测度研究方面，有学者从劳动

者、劳动资料和劳动对象三要素视角出发，构建新

质生产力的综合评价体系 （王珏等，２０２４；朱富显
等，２０２４）；还有学者以科技创新为主导，从科技
生产力、绿色生产力和数字生产力３个方面建立新
质生产力的评价体系 （卢江等，２０２４）。在影响因
素方面，研究发现新质生产力受高质量发展投入要

素 （周佳卉，２０２４）、数智化转型 （张秀娥等，

２０２５）、数字经济发展水平 （吴文生等，２０２４）、绿
色低碳情感 （张陶新等，２０２５）等多重因素影响。
有关新质生产力区域差异性研究表明，新质生产力

发展水平在空间上呈现自东向西逐渐降低的趋势，

且东部地区新质生产力发展水平高于全国水平 （杨

军鸽等，２０２５）。此外，新质生产力的相关研究领
域也在不断拓展，已延伸至农业 （李盛竹等，

２０２４）、制造业 （吴群等，２０２４）、服务设计 （Ｌｉｅｔ
ａｌ，２０２４）等多个行业。

综上所述，已有研究从空间分布格局刻画、区

域差异性比较及动态演进趋势分析等维度 （李光勤

等，２０２４；盖凯程等，２０２５；裴斯怡等，２０２５），
对新质生产力展开了系统探讨，积累了丰富成果。

但这些研究多将各区域视为独立主体，未充分关注

不同创新主体、产业集群间的空间关联与协同互

动，对区域间要素流动、知识溢出及资源共享的网

络关系缺乏系统研究，难以揭示新质生产力跨区域

协同发展的复杂网络结构与内在机理。基于此，选

取２０１０—２０２２年中国新质生产力各项指标数据，
综合运用熵值法、修正引力模型、社会网络分析及

二次指派程序等方法，系统探究中国新质生产力空

间关联网络的动态演化过程，剖析影响其形成与发

展的主要因素。本文边际贡献体现在以下 ３个方
面：１）研究视角上，突破了传统分析框架，构建
以主体关联为核心的关系数据，将焦点从静态区域

特征转向动态网络关系，为新质生产力空间研究提

供更贴合现实的分析范式；２）研究方法上，运用
社会网络分析方法剖析新质生产力的网络结构、节

点互动和扩散传导机制，精准把握新质生产力协同

发展的动态网络脉络，为理解其空间演进规律提供

更具解释力的理论框架；３）实践价值上，分析影
响新质生产力空间关联网络的因素，识别驱动要素

与制约瓶颈，为政府制定区域协同政策、推动省际

农业合作交流提供依据和指导。

１　研究方法

１１　中国新质生产力测度模型

１１１　指标体系构建
新质生产力作为技术、要素、产业变革催生的

先进生产力，以高科技、高效能、高质量为显著特

征，其核心内涵体现为劳动者、劳动资料、劳动对

象及其优化组合的全面跃升。新质劳动者作为发展

核心力量，以高素质驱动科技创新，为高科技发展

注入动力，凭借创新活力推动生产力持续进步，通

过创造并合理享受价值，彰显高效能、高质量特

性；新质劳动资料作为关键物质技术支撑，依托稳

固的信息基础设施保障数据流通，筑牢数字经济根

基，借助产业数字化推动传统产业转型升级与协同

发展，提升经济效能，依靠强大的技术研发创新能

力，提供坚实技术支撑与创新动力；新质劳动对象

则需双管齐下，一方面推动产业升级、提升企业创

新力，另一方面重视绿色发展、提升资源利用效

率。新质生产力的高效发展依赖要素优化组合，需

合理配置人力、资本等资源，提升利用效率，并构

建高效市场运作与生产组织模式，强化资源调配能

力，提高全要素生产水平。基于上述理论，参考已

有研究 （董庆前，２０２４；韩文龙等，２０２４ｂ），构建
涵盖劳动者、劳动资料、劳动对象及优化组合４个
维度的新质生产力评价指标体系 （表１）。
１１２　综合评价法

为避免主观赋权偏差，采用综合评价法中的熵

值为各指标赋予权重 （崔新蕾等，２０２４），计算各
省新质生产力得分。具体步骤如下：

１）指标标准化处理。
对于正向指标，

Ｘ′ｉｊ＝
Ｘｉｊ－ｍｉｎ｛Ｘｉｊ｝

ｍａｘ｛Ｘｉｊ｝ －ｍｉｎ｛Ｘｉｊ｝
（ｉ＝１，２，…，ｍ；ｊ＝１，２，…，ｎ）， （１）

对于负向指标，

Ｘ′ｉｊ＝
ｍａｘ｛Ｘｉｊ｝－Ｘｉｊ

ｍａｘ｛Ｘｉｊ｝－ｍｉｎ｛Ｘｉｊ｝
（ｉ＝１，２，…，ｍ；ｊ＝１，２，…，ｎ）， （２）

式中Ｘｉｊ为ｉ省份ｊ指标原始数值。
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表１　新质生产力评价指标体系
Ｔａｂｌｅ１　Ｅｖａｌｕａｔｉｏｎｉｎｄｅｘｓｙｓｔｅｍｆｏｒｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓ

一级指标 二级指标 三级指标 指标计算 单位 属性

劳动者　 人力资本 人力资本规模Ａ１ 人均受教育年限 ａ ＋

人力资本结构Ａ２ 高等学历占比 ％ ＋

劳动者价值创造 平均工资Ａ３ 城镇单位在岗职工平均工资 万元 ＋

人均ＧＤＰＡ４ ＧＤＰ／人口 万元／人 ＋

人均消费Ａ５ 城镇居民人均消费性支出 万元 ＋

劳动者理念 创业活跃度Ａ６ 创业活跃度指数 ＋

劳动力流动Ａ７ 外出务工劳动力／年末常住人口数 ％ ＋

城镇单位就业人数占比Ａ８ 城镇单位就业人数／就业人数 ％ ＋

劳动资料 新型基建 互联网接入端口数量Ｂ１ 互联网接入端口个数 万个 ＋

光缆线路长度Ｂ２ 光缆线路长度 ｋｍ ＋

软件服务Ｂ３ 信息传输、软件和信息技术服务

业城镇单位就业人员占比

％ ＋

信息传输、软件和信息技

术服务业固定投资Ｂ４

信息传输、软件和信息技术服务

业固定资产投资／ＧＤＰ
％ ＋

电子商务Ｂ５ 电子商务销售额 亿元 ＋

科技支撑 研发强度Ｂ６ 研发投入／ＧＤＰ ％ ＋

技术成果转化能力Ｂ７ 技术市场成交额 亿元 ＋

专利授权数量占比Ｂ８ 专利授权量／常住人口数 项／万人 ＋

Ｒ＆Ｄ人员全时当量Ｂ９ 研发人员全时当量 万人·年 ＋

劳动对象 产业升级 技术产业Ｃ１ 高技术产业数量 万个 ＋

新技术产品占比Ｃ２ 技术市场成交额／ＧＤＰ ％ ＋

企业技术水平Ｃ３ 企业数字经济发展指数 — ＋

创新创业水平Ｃ４ 创新创业指数 — ＋

绿色发展 能源强度Ｃ５ 能源消费总量／ＧＤＰ 万ｔ标准煤／亿元 ＋

能源结构Ｃ６ 煤炭消费量／能源消费量 ％ －

用水强度Ｃ７ 工业用水量／ＧＤＰ 万ｍ３／亿元 －

碳排放强度Ｃ８ 碳排放总量／ＧＤＰ 万ｔ二氧化碳／亿元 －

环保支出占比Ｃ９ 工业污染治理完成投资／ＧＤＰ ％ ＋

绿色金融Ｃ１０ 绿色金融指数 ＋

绿色创新水平Ｃ１１ 绿色实用型专利授权数 万个 ＋

废水占比Ｃ１２ 废水总量／ＧＤＰ 万ｔ／亿元 －

废气占比Ｃ１３ 废气总量／ＧＤＰ ｔ／１０７元 －

优化组合 资源优化组合 劳动生产率Ｄ１ ＧＤＰ／就业人员 亿元／万人 ＋
的跃升　 资本生产率Ｄ２ ＧＤＰ／资本存量 ＋

土地生产率Ｄ３ ＧＤＰ／地区面积 亿元／ｍ２ ＋

能源生产率Ｄ４ ＧＤＰ／电力消耗量 亿元／亿ｋＷ·ｈ ＋

生产组织优化组

合效率

全要素生产水平Ｄ５ 全要素生产率 — ＋

市场优化组合效率 社会商品零售额占工农业

总值比重Ｄ６

社会商品零售额／工农业生产总值 ％ ＋

限额以上批发零售贸易企

业个数Ｄ７

限额以上批发零售贸易企业个数 万个 ＋
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　　２）平移修正。标准化处理后会出现０值，所以
将所有数据向右平移００００１，得到Ｙｉｊ＝Ｘ′ｉｊ＋００００１。
３）计算指标比重 （ｑｉｊ）。

ｑｉｊ＝
Ｙｉｊ

∑
ｍ

ｉ＝１
Ｙｉｊ
。 （３）

４）计算指标信息熵 （ｅｊ）。

ｅｊ＝－
１
ｌｎｍ∑

ｍ

ｉ＝１
（ｑｉｊｌｎｑｉｊ），

ｅｊ∈（０，１］。 （４）
５）计算差异系数 （ｇｊ）。

ｇｊ＝１－ｅｊ。 （５）
６）计算指标权重 （Ｗｊ）。

Ｗｊ＝
ｇｊ

∑
ｎ

ｊ＝１
ｇｊ
。 （６）

７）计算新质生产力指标的综合评分 （Ｓｉ）。

Ｓｉ＝∑
ｍ

ｉ＝１
ＷｊＹｉｊ。 （７）

１２　中国新质生产力的空间关联分析

１２１　空间关联网络构建
参考刘佳等 （２０１８）等的研究，采用修正引力

模型构建新质生产力的关联关系矩阵。相较于仅考

虑经济水平或地理距离的传统引力模型，修正引力

模型纳入经济基础、地理距离与新质生产力发展水

平，将关联模式从空间邻近主导的单一形态，升级

为多要素互动的多维动态耦合机制。这一改进既贴

合新质生产力要素流动的复杂性，又能精准捕捉省

份间因创新梯度、经济互补性与空间摩擦形成的关

联差异，从而真实刻画其跨区域流动网络。具体公

式为

Ｆｉｊ＝Ｋｉｊ×
Ｓｉ×Ｓｊ

Ｄ２ｉｊ／（ｇｄｐｉ－ｇｄｐｊ）
２， （８）

其中 Ｋｉｊ＝
Ｍｉ

Ｍｉ＋Ｍｊ
，

式中：Ｆｉｊ为ｉ省份与 ｊ省份新质生产力的空间关联
强度；Ｓｉ和Ｓｊ分别为 ｉ省份和 ｊ省份的新质生产力
发展水平；Ｄｉｊ为ｉ省份与 ｊ省份省会城市之间的公
路距离；ｇｄｐｉ与ｇｄｐｊ分别为 ｉ省份和 ｊ省份的人均
ＧＤＰ；Ｋｉｊ为引力系数，表示省份间新质生产力联系
的贡献率。

计算得到省份间新质生产力的引力矩阵后，采

用均数原则法将矩阵中各行的平均值作为阈值 （赵

林等，２０２２；王梦等，２０２５），得到二值矩阵。如
果Ｆｉｊ大于均值，赋值为 １，表示两省具有关联关
系；反之，赋值为０，表示两省无关联。
１２２　空间关联网络分析法

通过社会网络分析法 （Ｓｉｌｖｉａｅｔａｌ，２０２３；
Ｂａｉ，２０２２）对新质生产力的空间关联网络进行整
体特征、个体特征和块模分析。在整体特征分析

中，量化了网络关系数量、网络密度、网络效率和

网络等级度４个指标；个体特征分析则使用了度数
中心度 （点入度、点出度）、中介中心度和接近中

心度 （内接、外接）；在块模分析部分，采用

ＣＯＮＣＯＲ迭代收敛法，将新质生产力关联网络进行
板块划分，剖析板块内部和板块之间的相互关系。

具体测算方法参考崔新蕾等 （２０２４）。
１２３　空间关联网络影响因素分析方法

传统回归分析方法要求样本独立且变量关系线

性化，这使其在处理网络数据时存在局限，难以有

效刻画节点间复杂的非对称关系。二次指派程序

（ＱＡＰ）可同时纳入多重关系矩阵，有效解决传统
回归分析中多重共线性导致的误差问题 （Ａｎｔｏｎｅｔ
ａｌ，２０１４），从而更准确地揭示网络结构对新质生
产力发展的影响机制。鉴于此，采用 ＱＡＰ方法，
选取产业聚集程度、对外开放程度、科技投入、市

场化水平、金融发展水平５项核心指标构建分析模
型，具体模型为

Ｆｉｊ＝ｆ（Ｉｎｄｉｊ，Ｅｘｐｉｊ，Ｓｃｉｉｊ，Ｈｕｍｉｊ，Ｒｄｉｊ，Ｍａｒｉｊ），（９）
式中：Ｆｉｊ为省份间新质生产力的空间关联强度；
Ｉｎｄｉｊ为产业聚集程度，用就业人员数和行政区划面
积的比值衡量；Ｅｘｐｉｊ为对外开放水平，用进口总额
和ＧＤＰ的比值衡量；Ｓｃｉｉｊ为科技投入，用科技支出
和财政支出的比值衡量；Ｈｕｍｉｊ为人力资本结构高
级化水平，参照刘智勇等 （２０１８）计算得到；Ｒｄｉｊ
为研发强度，用ＲＤ经费内部支出和ＧＤＰ的比值衡
量；Ｍａｒｉｊ为市场化水平，用市场化指数衡量 （张晓

晶等，２０１８）。

１３　数据来源

研究样本为中国大陆３０个省、自治区、直辖
市 （不包括西藏及港澳台地区），研究年份为

２０１０—２０２２年。高技术产业及技术市场的相关变量
数据源自 《中国高技术产业统计年鉴》 《中国科技

５３
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统计年鉴》；网络与通信相关数据来自国家统计局、

工业和信息化部以及国家邮政局；工业环境污染治

理数据来于 《中国环境统计年鉴》；绿色实用新型

专利的授权数量来自中国研究数据服务平台

（ＣＮＲＤＳ）；绿色金融相关数据来自 《中国科技统

计年鉴》《中国金融统计年鉴》 《中国能源统计年

鉴》《中国农业统计年鉴》以及 《中国第三产业统

计年鉴》；能源消耗、碳排放数据来源于 《中国能

源统计年鉴》；全要素生产率的计算方法参考刘建

国等 （２０１４）；创新创业指数引自历年 《中国区域

创新能力评价报告》；ＰＭ２５浓度数据根据美国哥伦
比亚大学社会经济数据与应用中心提供的全球年均

ＰＭ２５浓度数据计算得到；其余经济、人口数据来
自历年 《中国统计年鉴》，针对少量缺失年度指标，

采用均值或线性插值法补齐。

２　中国新质生产力发展水平测度结果

２１　省域时序演变趋势

　　２０１０—２０２２年各省新质生产力发展水平综合得
分如表２所示。整体来看，北京、天津、上海新质
生产力发展水平遥遥领先。北京依托政治文化中心

优势，汇聚高端人才，凭借高强度研发投入与高效

技术转化能力，在绿色发展和资源配置方面表现卓

表２　中国各省市新质生产力发展水平测度结果
Ｔａｂｌｅ２　ＴｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｌｅｖｅｌｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓｉｎＣｈｉｎａｓｐｒｏｖｉｎｃｅｓ

省份 ２０１０年 ２０１１年 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 ２０１９年 ２０２０年 ２０２１年 ２０２２年

北京 ０３８９ ０４３２ ０４９５ ０５６１ ０５５３ ０６２６ ０６８６ ０７４３ ０７９５ ０８７９ ０８４５ ０９４３ ０９９３

天津 ０２１０ ０２３６ ０２８４ ０２９５ ０３０７ ０３３３ ０３７５ ０４３５ ０４４８ ０４７５ ０４９１ ０５６６ ０５８０

河北 ０００８ ００１５ ００２９ ００５８ ００７１ ０１１３ ０１２７ ０１４５ ０１７６ ０１８８ ０２２１ ０２４６ ０２８８

山西 ００３６ ００５４ ００８３ ０１０３ ０１０１ ０１５１ ０１５５ ０１８７ ０２１１ ０２１９ ０２６９ ０３０８ ０３３４

内蒙古 ００６９ ０１０９ ０１１８ ０１０８ ０１２６ ０１９３ ０２２７ ０２４１ ０２７６ ０３１０ ０３１３ ０３６２ ０３７６

辽宁 ００８７ ００９９ ０１７５ ０１９９ ０１７８ ０１８８ ０２０９ ０２１６ ０２２７ ０２４９ ０２８８ ０３３０ ０３５１

吉林 ００３３ ００５０ ００６１ ０１０３ ０１１７ ０１４６ ０１６９ ０１９１ ０１９８ ０２０７ ０２６８ ０３２１ ０３１３

黑龙江 ００２６ ００５２ ００７３ ０１０７ ０１１８ ０１４３ ０１５６ ０１６７ ０１８８ ０２１２ ０２３９ ０２９０ ０２９９

上海 ０２９８ ０２９７ ０３２６ ０３７５ ０４２７ ０４６８ ０５１３ ０５８４ ０５９２ ０６０６ ０７１８ ０８１３ ０８７７

江苏 ００７８ ０１１５ ０１４５ ０１６６ ０１８２ ０２２１ ０２３８ ０２６５ ０２５８ ０３１９ ０３６３ ０４２７ ０４５５

浙江 ００９９ ０１２２ ０１６１ ０２０４ ０１９５ ０２０５ ０２２９ ０２５５ ０２８１ ０３１７ ０３６０ ０４２２ ０４５４

安徽 ００２０ ００４６ ００９８ ００９３ ０１１７ ０１４３ ０１３０ ０１４９ ０２０４ ０２１７ ０２６０ ０３１４ ０３２７

福建 ００７０ ００９８ ００６７ ００９１ ０１３５ ０１６２ ０１５８ ０２１２ ０２１３ ０２１３ ０２７５ ０３２８ ０３５４

江西 ００１９ ００３０ ００５７ ００７８ ００７６ ０１１７ ０１１４ ０１２３ ０１６０ ０１９９ ０２１８ ０２５６ ０２８２

山东 ００３４ ００６０ ００８２ ００９６ ０１０９ ０１５６ ０１６７ ０１９３ ０２０４ ０２３５ ０２７６ ０３１６ ０３４９

河南 ００１４ ００３５ ００３５ ００５３ ００８８ ００７９ ００８２ ０１０６ ０１３６ ０１６２ ０１９２ ０２１８ ０２３８

湖北 ００５２ ００８２ ０１０３ ０１０９ ０１２１ ０１７３ ０１７７ ０２２０ ０２３５ ０２４１ ０２７８ ０３３３ ０３３９

湖南 ００２０ ００４２ ００４８ ００７０ ００９１ ０１３５ ０１４９ ０１６６ ０１８７ ０２１３ ０２２６ ０２８４ ０３０４

广东 ００６５ ００９５ ０１０１ ００９２ ０１２３ ０１６９ ０２０７ ０２２８ ０２３７ ０２８９ ０３４４ ０４０３ ０４３４

广西 ００２０ ００４８ ００３３ ００５９ ００７４ ０１１０ ０１１０ ０１２４ ０１３７ ０１７９ ０２２３ ０２５４ ０２７４

海南 ００２５ ００４２ ００７９ ００７７ ００８４ ０１３６ ０１３５ ０１８９ ０２５１ ０２４９ ０２６６ ０３０７ ０３４６

重庆 ００５１ ００９４ ００９２ ０１０１ ０１５５ ０１６６ ０１８１ ０２０８ ０２４８ ０２７２ ０３０５ ０３７３ ０３９５

四川 ００２９ ００５５ ００８６ ０１０９ ０１０６ ０１４６ ０１３９ ０１７３ ０２２２ ０２５２ ０２６５ ０３１４ ０３３１

贵州 ００１５ ００５５ ００５１ ００９５ ０１２５ ０１２６ ０１２９ ０１７２ ０１８９ ０１９４ ０２５１ ０２９３ ０２９０

云南 ０００２ ００３４ ００４２ ００６７ ００６７ ０１１６ ０１３１ ０１５５ ０１９０ ０２３５ ０２６７ ０３０２ ０３１３

陕西 ００５８ ００７６ ００９５ ０１２２ ０１２１ ０２０７ ０１６６ ０２１０ ０２５３ ０２３１ ０３１１ ０３５６ ０３８３

甘肃 ００１８ ００４７ ００６３ ００７９ ０１０６ ０１４７ ０１４０ ０１９２ ０２００ ０２０３ ０２６０ ０２９１ ０２９７

６３



第５期 崔新蕾等：中国新质生产力空间关联网络特征及驱动因素研究

续表２

省份 ２０１０年 ２０１１年 ２０１２年 ２０１３年 ２０１４年 ２０１５年 ２０１６年 ２０１７年 ２０１８年 ２０１９年 ２０２０年 ２０２１年 ２０２２年

青海 ００６５ ００７８ ００９６ ０１４３ ０１６１ ０１４８ ０１５３ ０１９９ ０２５８ ０２６８ ０３２３ ０３５２ ０３９３

宁夏 ００６４ ００８０ ００９４ ０１２５ ０１３２ ０１９７ ０２１２ ０２３０ ０２２８ ０２５５ ０３４３ ０３７８ ０３９８

新疆 ００７９ ０１１９ ０１２９ ０１３５ ０１５１ ０１８４ ０１８５ ０２４３ ０２５７ ０２４６ ０２９５ ０３３２ ０３５５

均值 ００６８ ００９３ ０１１３ ０１３６ ０１５０ ０１８７ ０１９８ ０２３１ ０２５５ ０２７８ ０３１８ ０３６８ ０３９１

越，有力驱动信息技术、生物医药等产业升级；天

津在发展过程中劳动者素质和生产效率稳步提升，

研发强度和技术成果转化能力不断提升，并且还积

极推进能源结构调整，优化组合效率显著提高，为

高端装备制造、新能源等产业的蓬勃发展创造了有

利条件；上海凭借国际化大都市的开放环境广纳全

球英才，在现代服务业领域加大科技投入，绿色金

融发展势头良好，同时依托活跃的市场和高效的资

源配置，推动产业向高端化、绿色化转型。广西、

江西等地区新质生产力发展水平较低，普遍存在高

人力资本储备不足、研发经费和专利产出规模有

限、资源配置与经济运行效率低下等问题，严重制

约了新质生产力发展。

２２　四大区域发展特征

将３０个省份划分为东部、中部、西部、东北
四大区域，绘制区域新质生产力发展水平演变趋势

（图１）。全国新质生产力发展水平呈持续增长态
势，其中东部地区发展趋势与全国总体趋势高度吻

合，东北、中部和西部地区增速相对平缓但仍保持

稳步上升。近年来，科技、绿色和数字生产力的协

同提升，驱动经济结构深度优化与转型升级，显著

增强产业核心竞争力和可持续发展动能，成为推动

图１　四大区域新质生产力发展水平演变趋势
Ｆｉｇ１　Ｔｈｅｅｖｏｌｕｔｉｏｎｔｒｅｎｄｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ
ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｌｅｖｅｌａｃｒｏｓｓｔｈｅｆｏｕｒｍａｊｏｒｒｅｇｉｏｎｓ

全国生产力水平持续攀升的关键因素。东部地区凭

借雄厚的生产资本、丰富的人才储备、卓越的绿色

创新能力以及先进技术的有力支撑，新质生产力发

展水平遥遥领先；中部地区新质生产力发展相对滞

后，这主要归因于其科技研发投入不足、人才培养

体系不完善，导致技术创新能力薄弱；西部、东北

地区依托西部大开发、东北振兴政策持续追赶，增

长潜力逐步释放。

２３　区域差异分析

图２为四大区域组内基尼系数。整体来看，区
域间差异水平均呈下降趋势，这主要得益于国家区

域协调发展战略的推进，加大对中西部和东北地区

的政策扶持与资源投入，促进产业转移与协同发

展，加强创新合作与资源共享，从而缩小了区域发

展差距。从区域内差异水平看，东部组内基尼系数

长期最高，区域内部省份经济、产业分层显著，发

达城市以知识技术密集型产业为主，部分城市仍依

赖传统制造业；东北各省产业结构同质化严重，均

以重工业为主，人口外流趋势相似，各地吸引资源

能力同步下降，发展态势趋同。

图２　新质生产力发展水平的组内差异演变
Ｆｉｇ２　Ｔｈｅｉｎｔｒａｇｒｏｕｐｖａｒｉａｔｉｏｎｅｖｏｌｕｔｉｏｎｏｆｎｅｗ

ｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｌｅｖｅｌ

图３为跨区域组间基尼系数。从区域间差异水
平看，东部地区与其他地区差异性较大，主要由于

东部经济基础好、发展早，在科技、人才、产业等
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方面积累了优势；中部、西部以及东北地区之间差

异较小，主要是因为这些地区发展阶段相近，面临

产业结构调整、创新能力提升等共性问题，在资源

禀赋、政策支持等方面也具有一定相似性。

图３　新质生产力发展水平的组间差异演变
Ｆｉｇ３　Ｔｈｅｉｎｔｅｒｇｒｏｕｐｖａｒｉａｔｉｏｎｅｖｏｌｕｔｉｏｎｏｆｎｅｗ

ｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｌｅｖｅｌ

差异贡献率 （图４）显示：组间差异是全国新
质生产力总体差距的核心来源，贡献率为 ６０％左
右，组内差异次之，超变密度差异占比最小，贡献

率低于２０％且呈下降趋势。因此，缩小区域间创新
发展鸿沟是均衡培育全域新质生产力的核心抓手。

图４　新质生产力差异来源贡献率
Ｆｉｇ４　Ｃｏｎｔｒｉｂｕｔｉｏｎｒａｔｅｏｆｓｏｕｒｃｅｓｏｆｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓ

ｉｎｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓ

３　中国新质生产力空间关联网络特征
分析

３１　整体网络特征分析

　　以２０１０年、２０１４年、２０１８年、２０２２年为例，
绘制中国新质生产力的空间关联网络图 （图 ５）。
网络呈现 “东密西疏”的特征。这种空间关联突破

了传统地理限制，不再局限于邻近省份间的影响，

而是拓展到非邻近省份，形成了复杂多样的网络结

构。从整体来看，２０１０—２０２２年各省份新质生产力
空间关联性逐年增强。产业结构调整与协同升级在

其中发挥了重要推动作用。随着经济发展，各省份

产业结构不断向高端化、绿色化转型，产业协同性

持续增强。２０１５年供给侧结构性改革推进后，山
东、山西等传统工业省份积极调整产业结构，降低

能源强度和碳排放强度，与其他省份的关联性明显

提升，有力推动了新质生产力在绿色发展领域的空

间关联。同时，新兴产业发展促进了省份间协作，

如广东、北京、上海等地凭借在信息技术产业的领

先优势，带动全国上下游产业协同发展，使得各省

份间的联系愈发紧密。

北京与天津、江苏与上海、安徽的联系强度较

高。在产业方面，北京的高端服务业和科技创新产

业为天津提供技术与业务支持，带动其信息传输等

相关产业投资增长，促进企业技术提升，两地产业

联系紧密；上海的金融、贸易、高端制造业等对江

苏辐射显著，江苏承接产业转移和技术外溢。同

时，江苏凭借产业优势向安徽转移劳动密集型和资

源依赖型产业，助力安徽提升企业技术和创新创业

水平，推动两地产业结构调整协同。在基础设施建

设上，京津两地依托持续的数字化智能设备高投

入，保持行业领先地位，有效打破区域信息交互障

碍，大幅降低沟通协作成本；在长三角一体化战略

驱动下，江苏与上海通过完善交通网络体系，为各

类生产要素自由流动创造有利条件；这些因素共同

促使相关省市在多领域指标呈现联动变化态势，进

一步增强了区域间经济联系，巩固了新质生产力的

空间关联网络。

如图６（ａ）所示，网络密度和网络关系数整体
呈波动式上升趋势。２０１０—２０１５年，区域经济政策
不断推进，各地积极调整产业结构，江苏、浙江、

广东等东部沿海省份在产业升级过程中，加强了与

其他省份在产业链上下游的协作，促进了区域内资

源共享与产业协同，进而增加了网络关系数，推动

网络密度上升。２０１５—２０１７年，全国推进供给侧结
构性改革，部分省份为优化产业结构，将重点放在

内部产业升级和产能优化上，减少了与其他省份的

短期非核心经济合作，使得省份间相关产业联系减

少，网络关系数下降，网络密度也随之降低。

２０１７—２０２２年，供给侧结构性改革成效逐步显现，
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图５　典型年份新质生产力发展水平的空间关联网络
Ｆｉｇ５　Ｓｐａｔｉａｌｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎｎｅｔｗｏｒｋｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｌｅｖｅｌｉｎｔｙｐｉｃａｌｙｅａｒｓ

图６　新质生产力发展水平的整体网络特征指标
Ｆｉｇ６　Ｏｖｅｒａｌｌｎｅｔｗｏｒｋｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｉｎｄｉｃａｔｏｒｓｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｌｅｖｅｌ
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资 源 与 产 业 ２０２６年

各省份产业结构持续优化，新兴产业快速发展，产

业协同性进一步增强；各省份加大了科技研发和新

型基础设施建设的投入，科技与基建协同发展促进

了区域内技术交流与合作，让新质生产力在区域乃

至全国范围内的联系更为紧密。

如图６（ｂ）所示，网络等级度整体上呈下降
—上升—下降的倒 “Ｎ”型演变趋势，网络效率
呈阶段性下降。２０１０—２０１５年区域协调政策推动
创新资源均衡化，中西部科技投入增速超东部，

弱化核心省份支配地位，网络等级度下降；但中

西部创新基建不足导致技术匹配低效，效率初步

下滑。２０１５—２０１７年，供给侧改革引导要素向东
部集聚，其研发强度优势强化 “中心 －外围”结
构，等级度回升；产业分工细化提升匹配精度，

效率阶段性改善。２０１７—２０２０年，区域协调与市
场集聚形成平衡，数字技术拓宽中西部接入渠道，

新兴产业优化与传统路径依赖相互抵消，等级度

与效率保持稳定。２０２０—２０２２年，中西部核心城
市提升双向关联使等级度趋稳，但东部在数字、

绿色技术领域形成创新闭环，对关键要素的排他

性控制导致边缘省份陷入低附加值协作，效率持

续下滑，凸显多中心均衡目标与要素垄断性集聚

的矛盾。

３２　个体网络特征分析

选择 ２０１０年、２０１６年和 ２０２２年作为代表年
份，计算空间关联网络中的度数中心度、中介中心

度和接近中心度 （表３）。

表３　新质生产力空间关联网络结构的中心性特征

Ｔａｂｌｅ３　Ｃｅｎｔｒａｌｉｔｙｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓｏｆｔｈｅｓｐａｔｉａｌｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎｎｅｔｗｏｒｋｓｔｒｕｃｔｕｒｅｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓ

省份

２０１０年

度数

中心度

点
出
度

点
入
度

中介

中心度

接近中心度

内接

中心度

外接

中心度

２０１６年

度数

中心度

点
出
度

点
入
度

中介

中心度

接近中心度

内接

中心度

外接

中心度

２０２２年

度数

中心度

点
出
度

点
入
度

中介

中心度

接近中心度

内接

中心度

外接

中心度

北京 ６ ２６ １７０１６７ ９０６２５ ５４５１ ６ ２６ １３３７５ ９０６２５ １１６４７ ５ ２６ ９２６００ ９０６２５ １１６４７

天津 １ ２２ ００００ ７８３７８ ５３４１ ２ １７ ７０００ ６５９０９ １１４６２ ２ １５ ５７００ ６５９０９ １１４６２

河北 ３ １ ２０００ ４８３３３ ５４５１ ３ ３ １９８７６ ５１７８６ １２３９３ ３ ４ ２１４１７ ５１７８６ １２３９３

山西 ３ １ ２０００ ４８３３３ ５４５１ ４ ４ ６０１９ ４８３３３ １２５００ ５ １ ６７５０ ４８３３３ １２５００

内蒙古 ３ ２ ２０００ ４９１５３ ５４５１ ４ ３ ３３７６ ５０８７７ １２３４０ ２ ４ ３０８３ ５０８７７ １２３４０

辽宁 ４ ３ ３００００ ５００００ ５４７２ ３ ２ ２５４３ ３４４８ １４１４６ ６ １ ００００ ３４４８ １４１４６

吉林 ４ １ ００００ ３３７２１ ５４７２ ４ １ ００００ ３３３３ １６４７７ ５ ０ ００００ ３３３３ １６４７７

黑龙江 ５ ０ ００００ ３３３３ ５７８８ ６ ０ ００００ ３３３３ １４１４６ ４ ０ ００００ ３３３３ １４１４６

上海 ４ ２７ ５１６１９ ９０６２５ ５４００ ４ ２７ １８２９９８ ９３５４８ １３１８２ ６ ２７ １８１１６９ ９３５４８ １３１８２

江苏 ３ １８ １２５００ ６７４４２ ５３９０ ３ ２１ ８４７３６ ８０５５６ １３０６３ ５ ２３ １０４６５０ ８０５５６ １３０６３

浙江 ２ １７ ５１６７ ６５９０９ ５３７０ ２ １１ ２５８３ ６０４１７ １２１８５ ３ １２ ２４１７ ６０４１７ １２１８５

安徽 ４ ３ １５３３３ ５００００ ５４６１ ４ ４ １５３３３ ５１７８６ １２４４６ ４ ４ ５９３６ ５１７８６ １２４４６

福建 ４ ４ １５００ ４８８２ １１０２７ ５ ５ ２１７０３３ ４１４２９ １４８７２ １０ ７ ２５７２００ ４１４２９ １４８７２

江西 ７ ２ １１４５２ ４９０７ １１４６２ ６ ５ ２５７５００ ５２７２７ １４０１０ ５ ５ ２２４０８６ ５２７２７ １４０１０

山东 ３ １ ２０００ ４８３３３ ５４５１ ６ １ ５５１９ ５１７８６ １２５００ ５ ２ ９９５０ ５１７８６ １２５００

河南 ５ ０ ００００ ３３３３ ５７７７ ５ ０ ００００ ５２７２７ １２５００ ５ ５ ５８３６ ５２７２７ １２５００

湖北 ５ ３ １０２８６ ５００００ ５４７２ ４ ２ ０２００ ３０５２６ １３５５１ ６ ２ ０５６１ ３０２０８ １４１４６

湖南 ７ １ ２４５２ ４８９０ １１４６２ ７ ２ ２０４５００ ３０８５１ １４２１６ ７ ３ １４４６９ ３０８５１ １４２１６

广东 ８ ７ ６１８３３ ４９６６ １１６４７ ７ ５ ２１６６１７ ２６８５２ １４６４６ ７ ５ ２０８６７ ２６８５２ １４６４６

广西 ６ １ ００００ ４８２５ １１１１１ ６ １ ０２５０ ２１０１４ １４３５６ ７ １ １３５８３ ２１０１４ １４３５６

海南 ７ １ ２４５２ ４８９０ １１４６２ ６ １ ０７５０ ３０２０８ １４１４６ ６ ２ ５７６９ ３０２０８ １４１４６
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续表３

省份

２０１０年

度数

中心度

点
出
度

点
入
度

中介

中心度

接近中心度

内接

中心度

外接

中心度

２０１６年

度数

中心度

点
出
度

点
入
度

中介

中心度

接近中心度

内接

中心度

外接

中心度

２０２２年

度数

中心度

点
出
度

点
入
度

中介

中心度

接近中心度

内接

中心度

外接

中心度

重庆 ８ ４ ２６５００ ４８９９ １１４６２ ７ ５ １４０６６７ ２６３６４ １４８７２ ７ ５ １４１０００ ２６３６４ １４８７２

四川 ７ １ ６０００ ４８２５ １１６４７ ５ １ ０２５０ ２１０１４ １４１４６ ５ １ ０２５ ２１０１４ １４１４６

贵州 ６ ２ ２４２８６ ４９２４ １１６００ ６ ２ ７８８３３ ３２２２２ １５０２６ ７ ３ ８５８５３ ３２２２２ １５０２６

云南 ８ ０ ００００ ３３３３ １３２４２ ８ ０ ００００ ３３３３ １７６８３ ８ ０ ００００ ３３３３ １７６８３

陕西 ５ １ ００００ ３５６７ ５７７７ ６ １ ０３３３ １９３３３ １３３６４ ６ ２ １６６７ １９３３３ １３３６４

甘肃 ８ １ ２０００ ３４４８ ６５４６ ８ ４ ５９５８３ ２３３８７ １３４８８ ８ ３ ４３９１７ ２３３８７ １３４８８

青海 ６ １ ０４５２ ４８９０ １１３７３ ８ １ ６８７５０ ３０２０８ １５０２６ ７ ２ ７３２６９ ３０２０８ １５０２６

宁夏 ５ １ ００００ ３４４８ ６５０２ ６ １ ００００ １９０７９ １３３６４ ６ １ ００００ １９０７９ １３３６４

新疆 ５ ０ ００００ ３３３３ ５７７７ ５ ０ ００００ ３３３３ １６２９２ ６ ０ ００００ ３３３３ １６２９２

３２１　度数中心度
在研究期间，上海、北京、江苏、天津、浙江

等省份在新质生产力关联网络中度数中心度较高，

具有较大的影响力。点入度高，强大的创新能力与

坚实的经济基础吸引了大量资源，成为网络受益主

体。以上海、北京为例，上海借助发达的金融市

场、完善的基础设施、开放的营商环境以及丰富的

高教科研资源，吸引资金、人才和技术，推动本地

新质生产力发展并提升创新能力；北京凭借众多国

家级科研机构、大量国家级科研项目、丰富的政策

资源和高端产业集聚，吸引各类要素流入，巩固其

在关联网络中的核心地位。相比之下，黑龙江、吉

林、辽宁、河北等省份度数中心度较低。这些地区

传统产业占比较高，科技发展相对滞后，经济活力

不足，就业机会较少，导致人才外流，在关联网络

中的影响力和话语权较弱。广东、云南、甘肃等省

份点出度较大，广东依靠强大制造业和产业集群，

输出先进技术和管理经验；云南凭借独特地理位

置，在贸易和特色农业领域创新，推动产品走向全

国甚至国际市场；甘肃挖掘自然资源和特色产业潜

力，实现能源及特色农业技术对外输出，这些地区

都注重创新和产业升级，发挥辐射带动作用，促进

区域经济互补协同发展。

３２２　中介中心度
北京、上海和重庆的中介中心度始终保持在较

高水平，在空间关联网络中充当重要的 “中介”角

色，这３个省份在产业方面，具有多元协同的产业

体系，覆盖金融、科技、高端制造等领域，实现资

源整合与跨区域合作；在创新方面，凭借对优质高

校、科研机构及高端人才的集聚效应，高强度研发

持续产出创新成果，形成强大技术辐射力；在区位

方面，北京作为全国核心枢纽，上海占据长江入海

口战略地位，重庆衔接 “一带一路”与长江经济

带，具备无可替代的区域协调优势；在政策方面，

借助国家战略与地方配套政策红利，加速资金、技

术、人才等要素集聚，强化区域辐射带动作用。相

比之下，新疆、宁夏等省份的中介中心度较低。这

些地区地处偏远且交通基础设施滞后，使得物流运

输与信息流通成本居高不下，严重阻碍了区域间要

素的高效流动。并且产业结构较为单一，缺乏多元

化的产业支撑，创新能力受限，导致这些省份在网

络中缺乏足够话语权与吸引力，难以承担重要中介

角色。

３２３　接近中心度
在新质生产力空间关联网络中，上海、北京、

江苏、天津、浙江等东部省份以较高的内接中心

度，成为网络连接的核心枢纽。这些地区凭借完善

的基础设施、多元的产业结构、高水平的人才集聚

与创新能力，能够更高效地与其他省份建立内在

联系，在全国新质生产力协同发展中发挥着关键

纽带作用。云南、青海等省份外接中心度表现突

出。两省依托丰富的自然资源，如云南的矿产与

生物资源、青海的盐湖资源，以及充沛的水能储

备，搭建起资源开发与产业合作平台，吸引外部

１４



资 源 与 产 业 ２０２６年

企业参与资源开发与产业升级；并且它们凭借独

特的区位优势，推动资源跨区域输出与产业协同

发展。随着西部大开发战略和生态保护政策的深

入推进，两省绿色能源、生态旅游等新兴产业潜

力不断释放，从多维度增强对外吸引力，不仅为

周边区域发展提供重要支撑，也为自身经济可持

续发展注入强劲动能。

３３　块模分析

将３０个省份划分为 ４个板块，对 ２０１０年和
２０２２年的新质生产力空间关联网络进行块模分析，
结果如表 ４所示。２０１０年，板块一涵盖北京、天
津、上海３个省份，拥有９个溢出关系数和７３个

接收来自其他板块外的关系数，因此被归类为主受

益板块。板块二涵盖广东、浙江、江苏３个省份，
拥有１３个溢出关系数、４２个接收板块外关系数和
０个板块内部关系数，故属于经纪人板块。板块三
包括吉林、内蒙古、辽宁、河北等８个省份，除接
收其他板块的溢出效应外还向其他板块扩散溢出效

应，并且后者更为频繁，据此板块三可被归类为双

向溢出板块。板块四包含福建、河南、湖北、湖

南、安徽等１６个省份，拥有８５个溢出关系数和３
个接收板块外关系数，并且体现出该板块较为频繁

地向其他板块溢出的关系，因此被归类为净溢出板

块。至２０２２年，各板块内成员发生了一些变化，
但各板块类型保持不变。

表４　新质生产力的空间关联板块的溢出效应
Ｔａｂｌｅ４　Ｓｐｉｌｌｏｖｅｒｅｆｆｅｃｔｓｏｆｔｈｅｓｐａｔｉａｌｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎｂｌｏｃｋｓｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓ

板块 板块一 板块二 板块三 板块四 城市数
板块内

关系数

板块外溢

出关系数

板块外接

收关系数

期望内部

关系比例／％

实际内部

关系比例／％

板块一 ２／４ ２／２ ５／６ ２／６ ３／４ ２／４ ９／１４ ７３／８７ ６８９７／１０３４５ ２５０００／２２２２２

板块二 ４／６ ０／０ ９／０ ０／１４ ３／３ ０／０ １３／２０ ４２／２４ ６８９７／６８９７ １８７５０／１３０４３

板块三 ２４／４８ ２／１ ３／１６ １／２ ８／１３ ３／１６ ２７／５１ １６／９ ２４１３８／４１３７９ ２２８５７／２０３１３

板块四 ４５／３３ ３８／２１ ２／３ １３／４ １６／１０ １６／４ ８５／５７ ３／２２ ５１７２４／３１０３４ １５８４２／１４９２５

　　为深入探究各板块之间的空间关联关系，根据
表４中的数据绘制了板块间的关联关系图 （图７）。
在新质生产力的空间布局中，各板块之间的联系相

对紧密，而板块内部的联系则显得较为松散，各板

块内的省份之间的互动仍需进一步增强。具体而言，

北京、天津、上海等省份在很大程度上依赖于其他

板块的溢出效应，并由此在空间关联网络中获得显

著收益。福建省由净溢出板块变为经纪人板块，随

着开放经济的不断发展，引入了大量外资企业和跨

国公司，这不仅推动了当地产业的升级转型，也使

福建省成为经纪人板块中的重要一员。部分净溢出

板块成员如广西、甘肃、重庆、陕西等省份转变为

“双向溢出板块”，这是由于随着近几年的发展，它

们在技术创新、产业发展、政策支持、人才资源和

区域合作等方面取得了显著进展，吸引了其他地区

的合作和投资，接收关系有所增强。

以新质生产力空间关联网络的整体密度作为基

准，测度各板块之间的相互关系矩阵。测算结果见

表５。２０１０年，板块一对板块二与板块三表现出空
间溢出效应和接收效应的双重影响，该板块包括北

京、天津、上海３个省份，这些省份作为国家重要
的经济中心和科技创新基地，不断产生新的科技成

果和技术创新。这些创新成果通过各种渠道传播到

周边地区，并为周边地区提供了人才资源和技术支

持。板块二对板块四也呈现出空间溢出效应和接收

效应的双重影响，而板块三仅对板块一产生空间溢

出效应。至２０２２年，板块一的溢出效应减弱，整
体而言，板块一的溢出效应相对明显，且所有板块

均对板块一产生溢出效应。

３４　ＱＡＰ回归分析

使用Ｕｃｉｎｅｔ软件进行５０００次随机置换，并选
择２０１０—２０２２年每隔两年作为典型年份进行ＱＡＰ回
归分析，结果如表６所示。调整后的 Ｒ２为０９００～
０９４４，整体拟合效果较好，且通过显著性检验，
表明选取的变量能够有效解释中国新质生产力的空

间关联性变化。

研究期内，对外开放水平、科技投入以及研发

强度回归系数均显著为正。这表明对外开放水平、

科技投入和研发强度的增加，有助于推动中国新质
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图７　新质生产力的板块间关联关系
Ｆｉｇ７　Ｉｎｔｅｒｓｅｃｔｏｒａｌｒｅｌａｔｉｏｎｓｈｉｐｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ

注：各板块间箭头上的数值为板块间溢出关系数，内部数值为板块内部溢出关系数

生产力空间关联网络的形成。中国的发展与国际合

作和交流密不可分。加强与外部市场的联系、引入

外资和技术、扩大市场等措施能够促进产业升级、

技术创新和市场拓展，从而推动各省份之间新质生

产力空间关联网络的建立与发展。随着经济的发

展，各省份对科技创新的投入逐渐增加，如设立科
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技园区、强化高校与企业合作等举措，持续推动科

技创新，提升各省份的科技水平，促进新质生产力

空间关联网络的建立和完善。不断增加的研发投入

为各省份提供了更广阔的发展机遇，促进新质生产

力的生成与融合，同时加强了省际间的合作，构建

更为紧密的生产力空间关联网络。

表５　新质生产力密度矩阵与像矩阵
Ｔａｂｌｅ５　Ｄｅｎｓｉｔｙｍａｔｒｉｘａｎｄｉｍａｇｅｍａｔｒｉｘｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓ

板块

２０１０年

密度矩阵

板块一 板块二 板块三 板块四

像矩阵

板块一 板块二 板块三 板块四

２０２２年

密度矩阵

板块一 板块二 板块三 板块四

像矩阵

板块一 板块二 板块三 板块四

板块一 ０３３３ ０２２２ ０２０８ ００４２ １ １ １ ０ ０３３３ ０１６７ ０１１５ ０１５０ １ ０ ０ ０

板块二 ０４４４ ００００ ００００ ０１８８ １ ０ ０ １ ０５００ ００００ ００００ ０４６７ １ ０ ０ １

板块三 １０００ ００８３ ００５４ ０００８ １ ０ ０ ０ ０９２３ ００２６ ０１０３ ００１５ １ ０ ０ ０

板块四 ０９３８ ０７９２ ００１６ ００５ １ １ ０ ０ ０８２５ ０７００ ００２３ ００４４ １ １ ０ ０

表６　新质生产力ＱＡＰ回归结果
Ｔａｂｌｅ６　ＱＡＰｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎｒｅｓｕｌｔｓｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓ

变量 ２０１０年 ２０１２年 ２０１４年 ２０１６年 ２０１８年 ２０２０年 ２０２２年

Ｉｎｄｉｊ －０２０８ －０１６０ －００３４ －０２３２ －００８３ 　０２１９ 　００５９

Ｅｘｐｉｊ ０１９７ ０１３２ ０３７４ ００４２ ０１８２ －００３５ ０１０９

Ｓｃｉｉｊ ０２７８ ０３２３ ０３５０ ０３００ ０２４８ ００３０ ００１３

Ｈｕｍｉｊ ０２３７ －００２０ －００２５ －００１４ ００１２ ００１３ ０４０２

Ｒｄｉｊ ０５６７ ０３９１ ０１３１ ０５２０ ０５１４ ０３２８ ０５３２

Ｍａｒｉｊ －０１１１ ０３００ ０１６９ ０３１７ ０１１４ －００１４ －０１２９

Ｒ２ ０９１４ ０９３３ ０９２６ ０９００ ０９２６ ０９４４ ０９３１

ＡｄｊＲ２ ０９１４ ０９３２ ０９２６ ０９００ ０９２６ ０９４４ ０９３１

　　注：、、分别表示在１０％、５％、１％水平上显著

　　产业聚集程度回归系数由负向显著变为正向显
著。２０２０年以前，产业聚集处于发展阶段，虽然在
一定程度上形成了规模效应，但也导致了资源过度

竞争和产业同质化等问题，削弱了区域新质生产力

提升的潜力。２０２０年以后，随着资源共享与协同效
应的增强，以及创新环境的优化，产业聚集促进了

企业的效率提升和技术进步，同时伴随着市场规模

效应和人才集聚效应，进一步推动了新质生产力的

增长，使得企业能够更好地满足市场需求并提升竞

争力。

人力资本结构高级化水平由负向显著变为正向

显著。究其原因可能在于，２０１８年以前教育体系还
不够完善，教育与产业需求不匹配，培养的高学历

人才难以满足产业实际需要，造成人才错配，从而

限制了新质生产力的发展。２０１８年以后，随着教育
改革持续推进，教育与产业的联系愈发紧密，人才

培养更贴合市场需求。与此同时，产业结构优化升

级加速，新兴产业和高端服务业迅速发展，对高级

人力资本的需求大幅增加，高级人才有了更广阔的

发挥空间，他们积极推动创新，提高生产效率，助

力产业迈向高端化，有力促进了新质生产力空间关

联网络的建立。

市场化水平回归系数显著性较强，呈现出 “负

向—正向—负向”的变化特征。究其原因可能是

２０１２年以前市场化改革初期仍存在地方保护主义惯
性，地方政府通过隐性壁垒维护传统产业，技术跨

省流动成本占比较高，市场机制反而强化本地循

环，抑制创新要素跨区域关联，形成市场分割下的

负向影响。２０１２—２０１８年，要素市场改革逐步打破
行政壁垒，技术交易跨省占比提升，新兴产业的跨

区域协作需求增加，市场通过价格信号引导要素向

高效区域集聚，市场整合效应主导网络优化，呈现

正向影响。２０１８—２０２２年，过度市场化引发 “创

新短视”，地方政府为竞争 ＧＤＰ将资源投向低技术
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领域，导致研发投入省际差异扩大，同时核心企业

对关键技术形成垄断性保护，阻碍要素普惠性流

动，出现市场失灵，使得影响转向负向。

４　结论及建议

本文首先采用熵值法测算２０１０—２０２２年３０个
省份新质生产力发展水平，选取首尾 ２０１０年和
２０２２年两个时间节点对各省份的新质生产力时空演
化特征进行分析，接着利用修正的引力模型对省际

新质生产力的关联强度进行测度，进一步揭示新质

生产力空间关联网络的演化特征，最后运用二次指

派回归模型识别空间关联网络的影响因素，得出如

下主要结论。

１）全国新质生产力水平总体呈递增的趋势，
东部地区增长轨迹与全国整体基本保持一致，东

北、中部和西部地区的增速相对平缓但保持稳步提

升态势。区域分层特征显著，东部地区新质生产力

水平最高，中部地区新质生产力水平最低。

２）各省份间具有空间关联关系，且省际关联
强度呈现上升态势。网络密度和网络关系数呈波动

式上升趋势，网络等级度呈现下降—上升—下降的

倒 “Ｎ”型趋势，网络效率呈现出阶段性下降，说
明跨区域协同发展仍有较大的优化空间。

３）北京、天津、上海和浙江等地凭借多样化
的产业结构和较高的创新水平，在关联网络中占据

核心位置，具有较强的虹吸效应和对外辐射溢出能

力。宁夏、新疆等省份受地理位置边远和经济发展

相对滞后等因素影响，与其他省份合作交流受限，

对其他地区的辐射带动作用较弱。

４）将３０个省份划分为４个板块，对新质生产
力空间关联网络进行块模分析，结果表明各板块之

间的联系相对紧密，而板块内部的联系则显得较为

松散，板块内的省份之间的互动仍需进一步增强。

北京、天津、上海划入主受益板块，广东、浙江、

江苏、福建等省归为经纪人板块，内蒙古、辽宁、

河北、黑龙江等省属于双向溢出板块，湖南、江

西、安徽、贵州等省划为净溢出板块。各板块应当

充分利用自身优势，深化跨区域创新协同互动。

５）产业聚集程度、对外开放水平、科技投入、
人力资本结构高级化水平、研发强度以及市场化水

平对各省份新质生产力空间关联性有显著影响。其

中，对外开放水平、科技投入及研发强度对新质生

产力空间关联关系有正向影响，而产业聚集程度与

人力资本结构高级化水平的影响由负转正，市场化

水平的影响呈现出 “负向—正向—负向”的变化

特征。

根据以上研究结论，提出如下建议。

１）实施分区域培育策略，缩小各地区新质生
产力发展差距。ａ东部地区应持续发挥引领作用。
加大前沿科技投入，设专项基金推动企业与科研机

构聚焦人工智能、生物科技等领域合作，保持创新

优势；建立产业转移技术配套组合机制，在电子组

装、汽车零部件等产业转移中配套输出关键工艺技

术；对外地派驻技术骨干开展定向实训，相关培训

经费由东部地方财政统筹补贴。ｂ中部地区新质
生产力水平较低，需积极追赶。对引入东部技术转

移项目的企业，按技术交易额给予一定比例补贴；

引入东部专家驻企业开展技术指导，费用纳入地方

财政专项预算；在重点城市建设东部产业转移承接

示范区，给予入驻企业一定期限的房产税减免。ｃ
西部地区要在重要城市建设跨区域技术物流枢纽，

配备专业运输工具，降低精密设备运输损耗。在特

色产业领域设立技术改造补贴，企业引入东部先进

设备可获购置款补贴，同时对东部落地高新制造项

目给予土地出让优惠。ｄ东北地区则需加快产业
结构调整，摆脱对传统重工业的过度依赖。设立新

兴产业引导基金，重点投资新能源、新材料项目，

对发展良好的企业给予还款优惠。推进国有企业改

革，鼓励其与东部民企组建混合所有制公司，提高

研发费用加计扣除比例，进而提升企业创新和市场

竞争能力。

２）依据板块功能定位制定差异化协同方案。
ａ对于主受益板块，要搭建常态化沟通平台，定期
举办高端产业论坛和技术交流会，分享先进管理经

验、创新理念与前沿技术。通过税收优惠、土地使

用便利等政策，激励企业到其他地区设立分支机构

或开展合作项目，带动区域协同发展。ｂ对于经
纪人板块，应充分发挥经济和贸易优势，搭建跨区

域综合性产业服务平台。整合各类资源，为不同板

块企业提供信息对接、技术交易、人才流动等一站

式服务，促进区域间产业合作。ｃ对于净溢出板
块，应设立专项研发资金，突破关键技术，提升产

品和服务的技术附加值；积极举办产业对接和技术
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交流活动，加强与其他板块的合作，实现优势互

补。ｄ对于双向溢出板块，要加强内部产业协同，
例如整合辽宁装备制造业和黑龙江农业，形成区域

产业链；主动承接产业转移，引入先进技术和管理

经验，实现产业升级。

３）完善跨区域要素流通基础设施。加大省际
基础设施投入力度，重点打通中西部与东部的创新

通道，通过提高省际高铁网络覆盖率，降低创新要

素流动成本。在省际高铁沿线布局创新驿站，每个

驿站配备标准化远程会议中心与小型样品检测室，

并安排专职技术对接专员，为跨省企业提供免费技

术交流服务，以减少面对面协作的时间与经济成

本。鼓励北京、天津、上海、浙江等网络核心省份

充分发挥溢出效应，建立先进创新设备共享机制，

其他省份的企业通过线上平台预约使用相关设备，

仅需支付基础运维费用；同时，每年安排专项资

金，支持外省份使用本地科研设施，扩大创新资源

辐射范围。对于宁夏、新疆等网络边缘省份开展定

点帮扶，每年选拔企业技术骨干赴北京、浙江等创

新领先地区开展系统性学习，重点提升技术对接与

产业协作能力；同步建设特色产业创新中心，聚焦

本地优势领域培育创新载体，逐步增强其与其他省

份的合作效能。

４）政府需持续推进高水平对外开放，主动引
进境外优质资本与前沿先进技术，以外部创新资源

倒逼本土产业优化、升级。地方财政应持续加大科

技创新扶持力度，设立科技创新基金，鼓励企业加

大研发投入，提升技术水平。需同步培育现代化产

业集群、推动人力资本结构高级化转型，建立产业

联盟机制，促进产业交叉融合和合作发展。政府还

应关注区域市场化演化特征，根据实际情况制定灵

活的市场化调控政策，充分发挥市场要素配置决定

性作用，疏通省际新质生产力要素流通渠道，巩固

全域创新协同的空间关联网络。
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３１１．〕

黄群慧，盛方富，２０２４．新质生产力系统：要素特质、结构承载与功

能取向［Ｊ］．改革（２）：１５２４．〔ＨｕａｎｇＱｕｎｈｕｉ，ＳｈｅｎｇＦａｎｇｆｕ，

２０２４． Ｎｅｗ ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅ ｆｏｒｃｅｓ ｓｙｓｔｅｍ： Ｆａｃｔｏｒｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ，

ｓｔｒｕｃｔｕｒａｌｂｅａｒｉｎｇａｎｄｆｕｎｃｔｉｏｎａｌｏｒｉｅｎｔａｔｉｏｎ［Ｊ］．Ｒｅｆｏｒｍ （２）：

１５２４．〕

蒋永穆，乔张媛，２０２４．新质生产力：逻辑、内涵及路径［Ｊ］．社会科

学研究（１）：１０１８，２１１．〔ＪｉａｎｇＹｏｎｇｍｕ，ＱｉａｏＺｈａｎｇｙｕａｎ，２０２４．

Ｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ：Ｌｏｇｉｃ，ｃｏｎｎｏｔａｔｉｏｎａｎｄｐａｔｈ［Ｊ］．Ｓｏｃｉａｌ

ＳｃｉｅｎｃｅＲｅｓｅａｒｃｈ（１）：１０１８，２１１．〕

李光勤，李梦娇，２０２４．中国省域新质生产力水平评价、空间格局及

其演化特征［Ｊ］．经济地理，４４（８）：１１６１２５．〔ＬｉＧｕａｎｇｑｉｎ，Ｌｉ

Ｍｅｎｇｊｉａｏ，２０２４．Ｐｒｏｖｉｎｃｉａｌｌｅｖｅｌｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓｉｎ

Ｃｈｉｎａ：Ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ，ｓｐａｔｉａｌｐａｔｔｅｒｎａｎｄｅｖｏｌｕｔｉｏｎｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ［Ｊ］．

ＥｃｏｎｏｍｉｃＧｅｏｇｒａｐｈｙ，４４（８）：１１６１２５．〕

６４
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李盛竹，薛枫，姜金贵，２０２４．农业数字化对中国粮食新质生产力的

影响效应研究［Ｊ］．农林经济管理学报，２３（４）：４３５４４５．〔Ｌｉ

Ｓｈｅｎｇｚｈｕ，ＸｕｅＦｅｎｇ，ＪｉａｎｇＪｉｎｇｕｉ，２０２４．Ｅｆｆｅｃｔｏｆａｇｒｉｃｕｌｔｕｒａｌ

ｄｉｇｉｔｉｚａｔｉｏｎｏｎｎｅｗｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓｏｆｆｏｏｄｉｎＣｈｉｎａ［Ｊ］．Ｊｏｕｒｎａｌｏｆ

ＡｇｒｏＦｏｒｅｓｔｒｙＥｃｏｎｏｍｉｃｓａｎｄＭａｎａｇｅｍｅｎｔ，２３（４）：４３５４４５．〕

刘佳，宋秋月，２０１８．中国旅游产业绿色创新效率的空间网络结构与

形成机制［Ｊ］．中国人口·资源与环境，２８（８）：１２７１３７．〔Ｌｉｕ

Ｊｉａ，ＳｏｎｇＱｉｕｙｕｅ，２０１８．Ｓｐａｃｅｎｅｔｗｏｒｋｓｔｒｕｃｔｕｒｅａｎｄｆｏｒｍａｔｉｏｎ

ｍｅｃｈａｎｉｓｍｏｆｇｒｅｅｎｉｎｎｏｖａｔｉｏｎｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙｏｆｔｏｕｒｉｓｍｉｎｄｕｓｔｒｙｉｎＣｈｉｎａ

［Ｊ］．ＣｈｉｎａＰｏｐｕｌａｔｉｏｎ，ＲｅｓｏｕｒｃｅｓａｎｄＥｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ，２８（８）：

１２７１３７．〕

刘建国，张文忠，２０１４．中国区域全要素生产率的空间溢出关联效应

研究［Ｊ］．地理科学，３４（５）：５２２５３０．〔ＬｉｕＪｉａｎｇｕｏ，Ｚｈａｎｇ

Ｗｅｎｚｈｏｎｇ，２０１４．Ｔｈｅｓｐａｔｉａｌｓｐｉｌｌｏｖｅｒｅｆｆｅｃｔｓｏｆｒｅｇｉｏｎａｌｔｏｔａｌｆａｃｔｏｒ

ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙｉｎ Ｃｈｉｎａ［Ｊ］． ＧｅｏｇｒａｐｈｉｃａｌＳｃｉｅｎｃｅ，３４（５）：

５２２５３０．〕

刘智勇，李海峥，胡永远，等，２０１８．人力资本结构高级化与经济增

长：兼论东中西部地区差距的形成和缩小［Ｊ］．经济研究，５３

（３）：５０６３．〔ＬｉｕＺｈｉｙｏｎｇ，ＬｉＨａｉｚｈｅｎｇ，ＨｕＹｏｎｇｙｕａｎ，ｅｔａｌ，

２０１８．Ｈｕｍａｎｃａｐｉｔａｌｓｔｒｕｃｔｕｒｅｕｐｇｒａｄｉｎｇａｎｄｅｃｏｎｏｍｉｃｇｒｏｗｔｈ：Ａ

ｒｅｃｏｎｓｉｄｅｒａｔｉｏｎｏｆｄｉｓｐａｒｉｔｉｅｓａｍｏｎｇＣｈｉｎａｓｅａｓｔｅｒｎ，ｃｅｎｔｒａｌａｎｄ

ｗｅｓｔｅｒｎｒｅｇｉｏｎｓ［Ｊ］．ＥｃｏｎｏｍｉｃＲｅｓｅａｒｃｈＪｏｕｒｎａｌ，５３（３）：５０６３．〕

卢江，郭子昂，王煜萍，２０２４．新质生产力发展水平、区域差异与提

升路径［Ｊ］．重庆大学学报（社会科学版），３０（３）：１１７．〔Ｌｕ

Ｊｉａｎｇ，ＧｕｏＺｉａｎｇ，ＷａｎｇＹｕｐｉｎｇ，２０２４．Ｌｅｖｅｌｓｏｆｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆ

ｎｅｗ ｑｕａｌｉｔｙ ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ， ｒｅｇｉｏｎａｌｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓ ａｎｄ ｐａｔｈｓ ｔｏ

ｅｎｈａｎｃｅｍｅｎｔ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＣｈｏｎｇｑｉｎｇＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ（ＳｏｃｉａｌＳｃｉｅｎｃｅ

Ｅｄｉｔｉｏｎ），３０（３）：１１７．〕

裴斯怡，吴先强，２０２５．中国新质生产力：水平测度、空间差异与动

态演进［Ｊ］．工业技术经济，４４（３）：３１３．〔ＰｅｉＳｉｙｉ，Ｗｕ

Ｘｉａｎｑｉａｎｇ，２０２５． Ｎｅｗ ｑｕａｌｉｔｙ ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ ｉｎ Ｃｈｉｎａ： Ｌｅｖｅｌ

ｍｅａｓｕｒｅｍｅｎｔ，ｓｐａｔｉａｌｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅｓａｎｄｄｙｎａｍｉｃｅｖｏｌｕｔｉｏｎ［Ｊ］．Ｊｏｕｒｎａｌ

ｏｆＩｎｄｕｓｔｒｉａｌＴｅｃｈｎｏｌｏｇｙａｎｄＥｃｏｎｏｍｙ，４４（３）：３１３．〕

任保平，王子月，２０２３．数字新质生产力推动经济高质量发展的逻辑

与路径［Ｊ］．湘潭大学学报（哲学社会科学版），４７（６）：２３３０．

〔ＲｅｎＢａｏｐｉｎｇ，ＷａｎｇＺｉｙｕｅ，２０２３．Ｔｈｅｌｏｇｉｃａｎｄｐａｔｈｏｆｄｉｇｉｔａｌｎｅｗ

ｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙｐｒｏｍｏｔｉｎｇｈｉｇｈｑｕａｌｉｔｙｅｃｏｎｏｍｉｃｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ

［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＸｉａｎｇｔａｎＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙ（ＰｈｉｌｏｓｏｐｈｙａｎｄＳｏｃｉａｌ

Ｓｃｉｅｎｃｅｓ），４７（６）：２３３０．〕

沈坤荣，金童谣，赵倩，２０２４．以新质生产力赋能高质量发展［Ｊ］．

南京社会科学（１）：３７４２．〔ＳｈｅｎＫｕｎｒｏｎｇ，ＪｉｎＴｏｎｇｙａｏ，Ｚｈａｏ

Ｑｉａｎ，２０２４．Ｔｏｅｎｅｒｇｉｚｅｈｉｇｈｑｕａｌｉｔｙｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｂｙｎｅｗｑｕａｌｉｔｙ

ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ［Ｊ］．ＮａｎｊｉｎｇＪｏｕｒｎａｌｏｆＳｏｃｉａｌＳｃｉｅｎｃｅｓ（１）：３７４２．〕

石建勋，徐玲，２０２４．加快形成新质生产力的重大战略意义及实现路

径研究［Ｊ］．财经问题研究（１）：３１２．〔ＳｈｉＪｉａｎｘｕｎ，ＸｕＬｉｎｇ，

２０２４． Ｍａｊｏｒｓｔｒａｔｅｇｉｃ ｓｉｇｎｉｆｉｃａｎｃｅ ａｎｄｉｍｐｌｅｍｅｎｔａｔｉｏｎ ｐａｔｈ ｏｆ

ａｃｃｅｌｅｒａｔｉｎｇｔｈｅｆｏｒｍａｔｉｏｎｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ［Ｊ］．Ｒｅｓｅａｒｃｈ

ｏｎＦｉｎａｎｃｉａｌａｎｄＥｃｏｎｏｍｉｃＩｓｓｕｅｓ（１）：３１２．〕

孙志远，２０２４．数字新质生产力对城乡高质量融合的影响与机制

［Ｊ］．中国流通经济，３８（５）：２８４０．〔ＳｕｎＺｈｉｙｕａｎ，２０２４．Ｔｈｅ

ｉｍｐａｃｔｏｆｄｉｇｉｔａｌｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓｏｎｈｉｇｈｑｕａｌｉｔｙｕｒｂａｎ

ｒｕｒａｌｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎａｎｄｉｔｓｍｅｃｈａｎｉｓｍ［Ｊ］．ＣｈｉｎａＢｕｓｉｎｅｓｓａｎｄＭａｒｋｅｔ，

３８（５）：２８４０．〕

王珏，王荣基，２０２４．新质生产力：指标构建与时空演进［Ｊ］．西安

财经大学学报，３７（１）：３１４７．〔ＷａｎｇＪｕｅ，ＷａｎｇＲｏｎｇｊｉ，２０２４．

Ｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ：Ｉｎｄｅｘｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎａｎｄｓｐａｔｉｏｔｅｍｐｏｒａｌ

ｅｖｏｌｕｔｉｏｎ［Ｊ］．ＪｏｕｒｎａｌｏｆＸｉａｎＵｎｉｖｅｒｓｉｔｙｏｆＦｉｎａｎｃｅａｎｄＥｃｏｎｏｍｉｃｓ，

３７（１）：３１４７．〕

王梦，张新林，２０２５．长江三角洲地区生态效率空间关联网络演化及

其影响因素［Ｊ］．资源与产业，２７（２）：９２１０５．〔ＷａｎｇＭｅｎｇ，

ＺｈａｎｇＸｉｎｌｉｎ，２０２５．Ｓｐａｔｉａｌｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎｎｅｔｗｏｒｋｅｖｏｌｕｔｉｏｎａｎｄ

ｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇｆａｃｔｏｒｓｏｆｅｃｏｌｏｇｉｃａｌｅｆｆｉｃｉｅｎｃｙｉｎｔｈｅＹａｎｇｔｚｅＲｉｖｅｒＤｅｌｔａ

ａｒｅａ［Ｊ］．Ｒｅｓｏｕｒｃｅｓ＆Ｉｎｄｕｓｔｒｉｅｓ，２７（２）：９２１０５．〕

吴群，陈倩，２０２４．基于智能制造的新质生产力形成逻辑与跃迁路径

研究［Ｊ］．当代财经（９）：３１２．〔ＷｕＱｕｎ，ＣｈｅｎＱｉａｎ，２０２４．

Ｒｅｓｅａｒｃｈｏｎｔｈｅｆｏｒｍａｔｉｏｎｌｏｇｉｃａｎｄｌｅａｐｐａｔｈｏｆｎｅｗ ｑｕａｌｉｔｙ

ｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙｂａｓｅｄｏｎｉｎｔｅｌｌｉｇｅｎｔｍａｎｕｆａｃｔｕｒｉｎｇ［Ｊ］．Ｃｏｎｔｅｍｐｏｒａｒｙ

Ｆｉｎａｎｃｅ＆Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ（９）：３１２．〕

吴文生，荣义，吴华清，２０２４．数字经济赋能新质生产力发展：基于

长三角城市群的研究［Ｊ］．金融与经济（４）：１５２７．〔Ｗｕ

Ｗｅｎｓｈｅｎｇ，ＲｏｎｇＹｉ，ＷｕＨｕａｑｉｎｇ，２０２４．Ｔｈｅｄｉｇｉｔａｌｅｃｏｎｏｍｙ

ｅｍｐｏｗｅｒｓｔｈｅｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｏｆｎｅｗｑｕａｌｉｔｙｐｒｏｄｕｃｔｉｖｉｔｙ：Ａｒｅｓｅａｒｃｈ

ｂａｓｅｄｏｎｔｈｅｕｒｂａｎａｇｇｌｏｍｅｒａｔｉｏｎｏｆｔｈｅＹａｎｇｔｚｅＲｉｖｅｒＤｅｌｔａ［Ｊ］．

ＦｉｎａｎｃｅａｎｄＥｃｏｎｏｍｙ（４）：１５２７．〕

薛钦源，史丹，史可寒，２０２４．新质生产力的形成逻辑、新质特征和

理论要素［Ｊ］．当代财经（７）：３１６．〔ＸｕｅＱｉｎｙｕａｎ，ＳｈｉＤａｎ，Ｓｈｉ

Ｋｅｈａｎ，２０２４．Ｔｈｅｆｏｒｍａｔｉｏｎｌｏｇｉｃ，ｎｅｗｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ，

ａｎｄｔｈｅｏｒｅｔｉｃａｌｅｌｅｍｅｎｔｓｏｆｎｅｗｐｒｏｄｕｃｔｉｖｅｆｏｒｃｅｓ［Ｊ］．Ｃｏｎｔｅｍｐｏｒａｒｙ

Ｆｉｎａｎｃｅ＆Ｅｃｏｎｏｍｉｃｓ（７）：３１６．〕

杨军鸽，王琴梅，２０２５．数字农业新质生产力发展水平的地区差异及

收敛性［Ｊ］．西安财经大学学报，３８（１）：４３５７．〔ＹａｎｇＪｕｎｇｅ，
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