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动物医学专业《动物性产品检验技术》

课程实践教学模式改革探讨
任 璐

（黑龙江农业经济职业学院，黑龙江 牡丹江 157041）

摘 要：为加强《动物性产品检验技术》实践教学与岗位任务需求的衔接，以黑龙江农业经济职业学院2022级动物

医学专业两个平行班80名学生为对象开展教学改革。实验组在常规检验训练基础上，将养殖投入品管理、生产过程风

险识别、检验结果判读和案例分析融入实践教学，并采用过程评价、操作评价与案例评价相结合的考核方式；对照组沿

用原教学方式。前测结果显示两组理论和实验成绩差异不显著。课程结束后，实验组后测理论成绩、实验成绩和综合应

用能力成绩均高于对照组（P<0.05），实验组在课程内容衔接、饲料安全认知、实验操作能力、案例分析帮助和岗位适应

信心方面的评分均极显著高于对照组（P<0.01），校外实践指导教师评价的组间差异无统计学意义。教学实践表明，将上

游风险识别和结果分析适度融入课程，有助于学生理解动物性产品质量安全的形成过程，提高实践应用能力。
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Abstract: To enhance the alignment between the practical instruction of Animal Product Inspection Technology
and occupational competencies, a pedagogical reform was conducted involving 80 students from two parallel classes
in veterinary medicine major (2022 enrollment) at Heilongjiang Agricultural Economy Vocational College. In
addition to routine inspection training, the experimental group received instruction in livestock input management,
production risk identification, result interpretation, and case analysis, with process, operation, and case-based
assessments. The control group followed the original teaching method. No significant differences were found in pre-
test theory or practical scores. After the course, the experimental group achieved a higher post-test theory score than
the control group (P<0.05), the scores of the experimental group in terms of course content continuity, feed safety
awareness, experimental operation ability, case analysis assistance, and job adaptation confidence were all higher
than those of the control group (P<0.01). The difference in external supervisor evaluations was not statistically
significant. The results suggested that integrating upstream risk identification and result analysis into the course can
improve students' understanding and practical application of animal-product quality and safety.
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动物性产品质量安全涉及养殖、投入品使用、

生产加工和上市流通等环节[1-3]。《动物性产品检验

技术》衔接动物医学基础知识与检验、监管岗位能

力。相关研究表明，兽医教育需要统筹动物健康、

食品安全和公共卫生内容，通过实践教学和岗位任

务培养综合应用能力[4-6]。

学生通常能够完成鲜乳酸度测定、肉品新鲜度

判定以及蛋品理化指标分析，但对异常结果产生的成

因和问题追溯方法掌握不足[7-8]。实际工作需要结合养

殖记录、投入品来源、用药记录、兽药使用情况和实

验数据作出判断[9-10]，案例教学与岗位情境训练可为

此提供支持[11-13]。

基于此，以黑龙江农业经济职业学院动物医学

专业两个平行班为对象调整课程实践教学，在保留

常规检验项目的基础上，增设上游风险识别、结果

解释和问题追溯训练内容，并通过成绩、能力评价

和问卷调查分析实施效果，为相关课程改进提供

参考。

1 课程实践教学存在的问题

1.1 教学内容偏重终产品检验

传统实践教学多按肉、乳、蛋等产品类别设置

感官鉴别、理化检测和卫生指标判定项目，便于组

织基本技能训练，但对样品来源、投入品状况和生

产管理关注不足。学生面对残留超标、品质异常或

污染风险时，容易局限于实验步骤，难以从生产过

程分析原因，与食品安全全过程治理及岗位要求存

在一定差距[1, 6]。

1.2 实践项目系统性不足

验证性单项实验有助于技能入门，但样品采

集、数据分析、结果解释和风险研判之间缺少衔

接。课程若缺少跨环节任务，学生掌握的知识较为

分散，进入实习或工作岗位后难以迅速适应现场问

题处理[14-15]。

1.3 课程考核方式较为单一

课程成绩通常以理论考试和实验报告为主，操

作过程、案例分析和问题解决能力所占比重较低，

学生容易侧重步骤记忆和书面答案，对数据判读与

问题追溯重视不足。评价方式未同步调整，也会影

响综合任务的教学效果[12]。

2 课程实践教学模式改革设计

2.1 改革目标

课程知识目标以检验原理、方法和质量判定

依据为主，适当纳入投入品影响分析；能力目标

涵盖样品采集、规范操作、结果判读和问题追溯；

素质目标侧重质量安全意识、规范意识和岗位责任

感，使教学要求与食品供给型兽医岗位相衔接[ 7 ]。

2.2 教学内容重构

本课程在保留肉、蛋、奶常规检验内容的基础

上，对实践教学顺序进行了重构，按照“样品获取

与前处理、质量指标检测、风险因素识别、结果判

读与案例研讨”的逻辑主线依次展开。其中，液态

乳中黄曲霉毒素M1的污染与检测 [16-17]、投入品使

用不当所引发的残留风险[18]等内容被有机嵌入样品

来源分析与案例讨论环节，相关判定依据严格遵循

国家限量标准及规范性文件[ 3 ]，不再单独涉及饲料

学知识的系统讲授。

实践教学项目依据认知层次的不同，分为基

础、提升与综合三个梯次。基础项目侧重于仪器操

作规范、实验流程训练及数据记录能力的培养；提

升项目要求在检测结果基础上，结合养殖记录与投

入品使用信息，对结果进行解释性分析；综合项目

则通过情境化案例，整合检测、溯源与风险判断等

多维任务，引导学生从完成实验操作，逐步过渡到

能够解读检测结果并剖析异常成因，实现由技能训

练向综合分析能力培养的进阶。

2.3 实施路径优化

课堂讲授、校内实验、案例讨论和校外实践相

互衔接。实验任务书补充样品背景、养殖记录和风

险提示，报告增加结果解释与原因分析；案例围绕

乳品黄曲霉毒素风险、药物残留及停药期管理展

开[3, 16]；校外实践依托实习基地开展样品采集、生

产记录查阅和质量控制训练[14]。

3 课程实践教学实施

3.1 实践教学内容安排

实验组仍按教学计划完成肉、蛋、乳常规检

验，但各项目增加样品来源和投入品使用记录分

析[18]。乳品项目在酸度、密度和掺假识别训练外，

增加黄曲霉毒素M1检测与风险判读[17]；肉品项目

结合用药记录讨论药物残留与休药期管理[3]；蛋品

项目分析饲养和储运条件对品质的影响，使终产品

检验与生产过程相联系[10]。

3.2 综合实训项目设置

综合实训设置乳样异常、肉品品质异常和蛋品

质量异常3个任务，分别提供饲料贮存、动物状态、
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养殖记录、储运条件和检测数据，要求学生找出风

险来源并阐述判定依据[10]。任务不增加高难度仪器分

析，重点训练信息整合、结果解释和问题追溯能力[15]。

3.3 课程考核设计

课程考核采用过程性与结果性评价相结合的

方式，构成内容见表 1。理论考试评价基础知识，

实验操作评价规范性和记录质量，案例分析评价

结果解释与问题追溯能力，过程表现及校外实践

评价反映任务完成和实际应用情况，使考核内容

与课程目标相对应[12]。

考核项目

理论考试

实验操作

案例分析

过程表现

实践报告与校外评价

主要内容

基本概念、检验原理、质量判定依据

样品处理、仪器使用、规范操作、结果记录

风险识别、结果解释、问题追溯、处理建议

预习情况、课堂讨论、实验报告质量

实践总结、岗位适应表现、指导教师反馈

占比/%
30
30
20
10
10

指标

前测理论成绩

前测实验成绩

对照组（n=40）
69.85±5.09
67.97±6.69

实验组（n=40）
67.72±5.57
67.90±6.15

t值

1.780
0.052

P值

0.079
0.959

组别

对照组

实验组

班级

动医2201班
动医2202班

人数

40
40

男

20
16

女

20
24

表1 课程考核构成

4 教学改革实证分析

4.1 研究对象

研究对象为某高校 2022级动物医学专业两个

平行班80名学生。动医2201班40人为对照组，沿

用原实践教学方式；动医 2202班 40人为实验组，

采用改革后的教学模式。两组任课教师、教学学

时、实验条件和考试安排相同。

4.2 数据来源

数据包括理论与实验前后测成绩，饲料安全

专题、案例分析和综合应用能力成绩，以及课后

问卷和校外实践指导教师评价。问卷采用 5分量

表，分值越高表示认同程度越高。

4.3 评价指标

各项指标分别反映学生的知识技能、课程认

知和岗位适应情况。

4.4 研究方法

采用SPSS 26.0进行描述性统计，独立样本 t检验

和配对样本 t 检验，结果以“平均值±标准差”

表示。组间比较用于分析两组指标差异，组内

比较用于观察成绩变化，性别构成采用 χ2检验。

P<0.05表示差异显著，P<0.01表示差异极显著。

4.5 结果分析

两组学生基本情况见表2。对照组男、女学生

各20人，实验组男生16人、女生24人，性别构成

差异不显著，表明两组学生在基本结构上具有可

比性。

两组前测结果见表3。前测理论成绩和前测实

验成绩的组间差异均无统计学意义，表明两组学

生的理论与实验基础具有可比性。

各组的组内前后测比较（配对样本 t检验）内比

较结果见表4。两组课程结束后的理论和实验成绩

均有提高，实验组理论和实验成绩的平均增值分别

为13.50分和14.78分，高于对照组的 8.28分和 8.62
分，组间增值差异极显著（P<0.01）。

表2 两组学生基本情况

表3 两组学生前测结果组间比较
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5 讨 论

5.1 教学改革成效

教学改革的效果可从三个维度加以考察。

第一，学生课程知识结构的完整性明显改

善。传统教学中，学生易于将动物性产品检验视

为若干实验项目的简单叠加，对检测结果所蕴含

的生产信息缺乏深入理解。改革后，课程将投入

品管理、养殖过程信息与终产品检验结果统筹纳

入同一逻辑链条，使学生能够打通。使学生能够

将样品来源、检测目的、结果解读与问题溯源有效

贯通，既赋予原有检验项目以清晰的应用情境，也

强化了知识体系的整体性与迁移性[ 8 ]。

第二，学生综合能力提升较为突出。改革后，

饲料安全专题成绩、案例分析成绩与综合应用能

力成绩的差异均达到极显著水平。实际岗位所要

求的能力往往超越单一检测操作的层面，学生需

频繁应对信息不完整、样品背景复杂及原因追溯

困难等现实挑战。本课程通过纳入样品背景分

析、风险识别和案例讨论等评价环节，促使学生

逐步养成关注实验数据背后生产信息的学习习惯，

学习方式由被动完成任务转向主动解释问题，这一

变化也较为充分地体现在教学评价（学生成绩）

之中。由此，可以得到较为充分的反映[15]。

第三，校外实践指导教师评价的变化未达到显

著水平。这一结果提示，教学改革的效果不宜仅凭

短期主观印象作出判断。校外实践评价本身受观察

组别

对照组

实验组

理论前测

69.85±5.09
67.72±5.57

理论后测

78.12±5.66
81.22±6.03

理论增值

8.28±2.87
13.50±3.13

配对 t值

-18.215
-27.281

P值

<0.01
<0.01

实验前测

67.97±6.69
67.90±6.15

实验后测

76.60±7.16
82.67±5.83

实验增值

8.62±3.02
14.78±3.56

配对 t值

-18.071
-26.230

P值

<0.01
<0.01

表4 两组学生理论与实验成绩及增值的前后测比较

表5 两组学生主要指标得分比较

指标

后测理论成绩

后测实验成绩

饲料安全专题成绩

案例分析成绩

综合应用能力成绩

问卷均分

校外实践指导教师评价

对照组（n=40）
78.12±5.66
76.60±7.16
74.12±5.11
76.62±6.00
78.22±4.57
4.00±0.28
4.03±0.73

实验组（n=40）
81.22±6.03
82.67±5.83
84.95±4.61
86.78±5.21
88.38±3.60
4.57±0.28
4.28±0.51

t值

-2.371
-4.159
-9.950
-8.082

-11.041
-8.989
-1.775

P值

0.02
<0.01
<0.01
<0.01
<0.01
<0.01
0.08

条目

课程内容衔接

饲料安全认知提升

实验操作能力提升

案例分析帮助

岗位适应信心

对照组（n=40）
4.08±0.62
3.85±0.74
4.05±0.50
3.85±0.74
4.20±0.61

实验组（n=40）
4.60±0.50
4.62±0.49
4.47±0.51
4.50±0.55
4.65±0.58

t值

-4.200
-5.545
-3.765
-4.462
-3.389

P值

<0.01
<0.01
<0.01
<0.01
0.01

表6 两组学生课后问卷各条目得分比较

课程结束后的指标比较见表5。实验组后测理

论、后测实验、饲料安全专题、案例分析、综合应

用能力和问卷均分均显著高于对照组（P<0.05）；校

外实践指导教师评价略高于对照组，但差异不显著。

问卷各条目得分比较见表 6。实验组在课程

内容衔接、饲料安全认知、实验操作能力、案例

分析帮助和岗位适应信心方面的评分均极显著高于

对照组（P<0.01）。
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时间、岗位分配及带教方式等多重因素影响，课程

改革成效往往更先体现在课堂表现与学生成绩之

中，而要转化为稳定可靠的岗位表现，仍需经历更

长的实践检验周期。

5.2 现实问题分析

课程实施要求教师综合运用动物医学、食品卫

生和养殖管理知识。常规实验室可承担基础训练，

但样品追踪、生产流程观察和案例材料获取仍依赖

综合实验平台与校外基地[14, 16]。

教学内容应围绕动物性产品质量形成，把必要

的上游因素嵌入检验任务，避免替代食品专业课程

或饲料学课程，并根据教学反馈调整任务范围和评

价尺度。

课程还需加强与兽医公共卫生学、畜产品加工

及饲养管理相关课程的衔接，建设案例库和样品信

息库，细化校外实践评价标准[14]。

6 结 语

本课程在常规检验训练中融入投入品风险识

别、样品背景分析和案例讨论，有助于提高学生的

理论、实验、案例分析和综合应用成绩。校外实践

评价尚未出现显著差异，后续需完善案例资源和

实践基地协同，长期追踪学生岗位胜任力的成长

变化。
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